Fiske med sorteringsnett i reketral med M/K «lvan» i tiden 8.03.-20.03.83,

Montering og justering av skillenett
ble utfert i tiden 8.03-10.03. Det ble i
denne perioden utfert to provetrekk
med lralen.

Forseksperioden tok til 11.03 og ble
avsluttet 23.03. | perioden inngikk tral-
trekk med to forskjellige sorteringsnett,
et neft beragnet p& en 1300-maskes
trdl og det andre beregnet pa en
1600-maskes trdl Det storste nettet
ble utprevd de tre siste dagene. | tillegg
ble det pdmonterl et panel i taket pa
tralen. Dette ble montert foran skille-
nettet og i samme omkretsstarrelse
som fremste del av skillenettet.

Forsek med to forskjellige sterrelser
pa skillenettet var med tanke pa a fa
bedre utsorteringsresultater,  Store
mengder av glassmanet i sjgen for-
hindret effektivt fiske og utsortering.
Montering av panelet foran sorterings-
neitet var ment & skulle hindre sterre
reketap/minske utsortering av reker.
Deite gjelder i farste rekke den delen
av rekefangsten som blir fanget oppe i
trdlen og som dermed har lett for & ga
ut giennom apningen i taket pa tralen.

Det viste seg at underpanelet var
noen mmasker starre i omkrets enn
overpanelel. Dette vanskeliggjorde
innsettingen av sorteringsnettet en del
og kan tenkes & ha pavirket pa resulta-
tet i negativ retning.

Bat og bruk

M/K «lvan» er en 44 fots bat bygget i
1935. Motoren er en 50 HK Finngy.
Tralvinsje og trélblokk var av noe eldre
dato med bl.a. wiredrevet tralblokk. Alt
fungerte imidlertid bra. Baten driver
med rekefiske hele aret.
Trélen som ble benyttet var en 1200
maskes Sputnik (Batsfjord), men sene-
re oppreitet og justert i Nord-
Lenangen. Sveipene var 29 meter lan-
ge. Trélderene var av tre og veide 330
kg., og arealet pa derene var 2x1-m?,

Det ble benyttet to typer sorterings-
nett. Det ene var et HH. Sputnik-nett av
Baivag-typen og med 60 mm masker,
mens det andre var et 1300-maskes
Sputnik-nett med 60 mm. masker. |
tilegg ble det innsatt et skyvepanel
som utgjer forreste del av 1600-
maskes nettet og med en maskevidde
pa 35 mm.

Tauehastigheten varierte fra 1.0 til
1.2 knop.
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Figur 1. Lengdefordeling av torsk under 31 cm pa Ulisfjord, fanget i reke- og
fiskepose, vinteren -83.

Tabell 1. Lengdefordeling av torsk under 31 cm. Fangst i reke- og fiskepose.

Lengde (cm)

10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29

FP, antall 4 7 8425776462814 1 1 0 1 2 61013 21 22 21
RP, antall 1 3 61620161211 1 0 0 1 0 0 0 2 0 0 O O
Resultater Glassmanet (Aurelia aurita) var en

Resultatene fra fisket er gjengitt i
tabell 2.

Fangsten av lodde er satt i egen
kolonne utenfor selve tabelien. Dette er
gjort fordi mengden av lodde i enkelte
hal var uforholdsmessig stor avhengig
av om en traff pad stimer av den.
Sterrelsen pd lodda varierte fra 8 il 12
cm., hoe som gjer utsortering vanske-
lig. Dessuten er slike mengder av
lodde uten gkonomisk betydning. Lod-
de i rekefangst medfegrer derimot et
betydelig merarbeid for fiskerne fordi
den ma plukkes ut av fangsten.

stor plage for effektivt fiske under hele
proveperioden. Glassmaneten fore-
trekker lave temperaturer ved former-
ing, oftest tidlig pa varen. De store
mengdene av denne péa de fleste tral-
feltene i Ullsfiord gjorde sitt til at re-
sultatet av sorteringsforsgket ble noe
darligere enn antatt. Maneten tettet til
hele sorteringsnettet i tillegg til tralline
foran nettet. Det hele var som en stor
gelé ved inntak av tralen. Dette med-
forte sterre motstand i tralen og der-
med antatt darligere fiske. Rekefangs-
ten ble derimot nesten fri for glassma-




Tabell 2. Fangstjournal og resultater fra forsgk med sorteringsnett i reketral med M/K «lvan», 1983. Fangst i fiskepose (FP) og rekepose (RP).

Hal  Dato Felt Dyp Avtt T?'Lée- Rﬁker Totrs'l; Uter” Gagelfll. Sm:arlfllv Sk?t?lr Amt:lrl(la l;istk (Lo?dﬁa)
nr. m S | e Cre|re R |FP RP|FP RP |FP RP|FP RP | FP RP|FP AP | FP - RP
1. 10.03. | Ravikfeltet | 530 | 0640 200 | 11 72027 als 2l ola 2|7 ols 7| e 2252 46
2. 10.03. « oyl o94s| 00|22 13359 9|3 013 o 41 0|18 0|20 16|54 35328 450
3. 11.03. | Vesterfelt | 27| 0625 535 |32 195/98 21|31 132 1] 60 6/10 of57 oole68 140[287 195
4. 11.03. | Ulstjupta | 50| 1300| 430 |— 85| — 17|— of— o] — 17|— o|— 32— 66— &8
5. 14.03. | Raviielet | 200 | 0720| 515 |36 21550 8|9 221 oleis 1919 0|14 3735 183|317 267
6. 1403. | Ulsfiost | 2950|1400 350 5 60f26 8|8 ol 6 o 7 1|4 olts 32 9% 4|3 2
7. 1503. | Selnesflata | 572 | 0650| 51514 94|70 2|8 5|21 0l193 1517 0| 7  9[316 31|17 1480
8 1503 | Ullsf. vest | 5/511320| 44011 124/10 7 [10  4f21  ol102 11|17  o[11  6[171 28[206 825
9. 16.03. | Ulsfost | 5781 o0e15| 535 |34 1e0lss 177 5|8 0|78 3l12  olte 26/210 51| 0 0
10. 16.03. | Ravikfeltet | 5.7 |1250| 300 |— 53|— 14|— 16|— o — 303}—  0|— 20| — 353 — 155
11. 17.03. | Selnesflata | 450 | 0700( 500 (— 105[— 8 |—  4[— 1|— 1|— 0|— 279/ 205 | — 230
12. 17.03. “ 220 | 12s5| 450 |— 75|— 5|— §— 2|— 6|— 0|— 10|~ 28— 173
13, 18.03. | Ullsfi. ost %g 0605| 545 |— 140|— 3|— 3|— 1|— 11|— o|— 9| — 27| — 120
14. 18.03. | Ullsfi. ost ggg 1255| 455 |— 195|— 10|— 7|— 1| — 12|— o|— 11| — 41| — 154
15, 21.03. « o | os30| 430|32 2tolt6 34 7|7 0|56 410 ol 3lior 17[108 175
16. 21.03. « 2T | 1355 40517 165|283 2|3 5/ 9 1|45 3|6 olt0 5|9 1694 390
17. 2203, | Selnesflata | 575 | 0600| 715|19 143|290 1|14 6| 9 o0[142 4[10 0|8 38[212 49154 1500
18. 22.03. « ol 1400| 345|— 85|~ 1|— 3|— ol — 2/— ol- 81— 87| — 980
19. 23.03. | Ulisfi est | 592 | 0515 550 [— 250|— 2 |— 21— 0| — 6|— 0|~ 17| — 46|— 518
20. 23.03. « 75| 1300 435 5 75|26 7|8 37 o/ 14 0|8 013 42|76 85|38 48
Totalt for traltrekk m/f. pose 5555 |238 1646 [531 89 110 105| 145 2|1464 68| 138 0| 194 657 2531 689|1604 537¢
Jtsortert 12.6% | 856% | 51,2% | 98,6% | 956% | 100% 78,4%
Totalt for traltrekk u/f. pose 3735 988 60 59 5 358 0 411 893 2418

net, og dette var til stor arbeidslette for
fiskerne. En tredje faktor som spilte
inn pa resultatet var innslaget av kvitre-
ker i fangsten. Innblandingen varierte
fra O til 80 prosent av total rekefangst.
Flere av batene som fisket p4 samme
felt benyttet maskiner for & solde ut
denne rekearten fra den salgbare re-
ken. Sammenligning av fangst pr. tauti-
me var derfor sveert vanskelig fordi
fangsttallene varierte fra mye til lite/
ingen innblanding av kvitreker, alt av-
hengig av soldemaskinens sorterings-

evne. Selv hadda vi ikke soldemaskin
ombord.

Det ma ogsa nevnes at fangsten av
flatfisk var sterre enn vanlig. Sterre
mengder flatfisk, spesielt skate, vil gi
storre reketap.

Av tabell 2 gar det fram at utsortert
reker er pd 12.6 prosent. Ser en pa
resultatene fra forsgkene med M/K
«Arvid Johan» hgsten -82, sd gikk
reketapet opp fra ca. 3 prosent til over
17 prosent da vi traff p4 glassmanet.
Det er derfor sannsynlig & anta at

reketapet ville blitt atskillig mindre der-
som en kunne unngait glassmaneten.
Hal 6, 8.0g 20 var traltrekk med mindre
innslag av glassmanet. Reketapet for
disse tre halene er da ogsé nede pa
7.5 prosent,
Utsortering av flatfisk er ikke langt fra
100 prosent, mens utsortering av uer
er under normalt. Dette skyldes at
mesteparten av ueren utgjorde sakalt
uerfrg, uersunger fra 5 til 8 cm lange.
Utsortering av torsk var pa 85,6
prosent. Dette er et meget hoyt tall tatt i
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betrakining den store innblanding av
i-gruppetorsk. Glassmanetens innvirk-
ning pa skillenettet og tralen kan ha
hatt betydning i positiv retning nar det
gjelder utsortering av torsk.

Figur 1 viser lengdefordelingen av
fanget torsk i reke- og fiskepose. Som
en ser, viser figuren at det meste av
torsken er blitt utsortert. Tabell 3 viser
utsortert torsk i prosent av totalt fanget
torslc under forspksperioden. All torsk
over 25 cm blir utsortert, mens 76,8
prosent av 1-gruppen blir utsortert.

Tabell 3. Fangst (i antal) av torsk i
fiskepose (FP) og rekepose (RP) og
prosent uisorteri.

Lengde (cm) FP RP Utsortert i %

10-20 284 86 76,8
21-30 110 3 97,3
Tot. 31 394 89 81,6
Totalt 531 89 85,6

Hensikten med & skifte over fra
1300-maskes nett til 1600-maskes nett
var & f& et bedre resultat med hensyn til
utsorteringen. Fordi det 1600-maskes
nettet har starre areal enn 1300-
maskes nettet vil det ikke bli tiltettet like

hurtig som med mindre nett. Tabell 4
viser resultatet fra dette forsgket. Et
starre nett ser ut til & gi bedre utsorter-
ing av torsk og samtidig mindre reke-
tap. Dette var forventet selv om meng-
den av glassmanet var plagsom stor.

Traling uten fiskepose

Fangst av reler pr. tauetime er vist i
fabell 5.

Tabell 5 viser hgyest rekefangst nar
fiskeposen er pamontert, og dette kan
tyde pé& at utsorteringen er starst nar
tralen fisker uten fiskepose pamontert.

Fangst av torsk pr. tauetime er bade
for trdling med og uten fiskepose pé
1.6.
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Tabell 4. Resultatet fra utsortering av torsk og reker med to forskjellige starrel-

ser pa sorteringsnettet.

Torsk Reker
Nett-type Antall U‘S‘i’fﬁf” g.
FP RP ° FP RP

Utsortert
i %

1300-maskes 437 76 85,2
1600-maskes 94 13 88,9

165 10563 13,5
73 593 11,0

Tabell 5. Fangst av reker i rekepose pr. tauetime med og uten fiskepose pamontert.

Reker (kg) Tauetid Reker (kg)/ tauetime
Reker uten fiskepose 988 37,35 26,3
Reker med fiskepose 1646 55,55 29,4




