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Fiskerioversikt for uken som endte 6. oktober 1956

Fisket i siste uke var delvis hindret av darlig veer. Fisket i Finnmark
ga et ukekvantum om lag som i foregiende uke, mens det for Troms
var en betydelig bedring i de ilandbrakte fangstene. Hysefisket i @st-
Finnmark ser ut til 4 avta noe. Fisket for Andenes begynner na 3 komme
i gang. Kyst- og bankfisket for Mgre og Romsdal var en del varhindret.
Makrellfisket ga et noe mindre utbytte enn i foregiende uke, og av
storje ble det ikke tatt noen fangster. Tilforslene av levendefisk var
store. Rekefisket var mye hemmet av varet. Det foregikk et visst
feitsild- og smasildfiske pa Helgelands-kysten og i Trendelag. Av bris-
ling var det en del tilfersler av tralfanget vare fra Skagen, men bare

ubetydelige kvanta tatt med not.

Finnmark:

Det var litt ruskevaer 1 den siste uken, men fang-
stene holdt seg likevel godt oppe. Hysefisket pa
Ost-Finnmark ser ut til & avta noe. Det ble 1 alt
av hyse brakt i land 792 tonn. Seifisket ga et uke-
kvantum pa 663 tonn og ellers ble det ilandfgrt
470 tonn torsk, 8 tonn brosme, 13 tonn kveite, 24
tonn flyndre, 10 tonn steinbit, 62 tonn uer og 2
tonn blakveite. Ukekvantumet utgjorde i alt 2 044
tonn mot 2 010 tonn i den foregdende uken.

Troms:
Fisket for Troms var langt bedre enn i den fore-

gaende uken, idet ukefangsten kom opp i 650 tonn

sammenliknet med 313 tonn i uken fgr. Av fangsten
var 250 tonn torsk, 324 tonn sei, 8 tonn brosme, 48
tonn hyse, 1 tonn flyndre, 1 tonn steinbit og dess-

uten reker. I uken fgr ble det brakt i land bl. a.
84 tonn torsk, 176 tonn sei og 29 tonn hyse.,

Vesterdlen:

Fisket for Andenes begynner na 4 komme i gang.
Det er for tiden i drift 16 seigarnbiter og disse
hadde en ukefangst pa 61 tonn sei. Av fangsten ble
om lag halvparten iset og resten levert til henging.
Juksafartgyene brakte i land 8 tonn torsk. Av
annen fisk ble det i uken ilandbrakt 18 tonn slik
at ukepartiet kom opp i 87 tonn,

Seifisket for Bg er avtakende og ukepartiet var
40,2 tonn. En del av dette kvantumet var tilfgrt fra
Vestfjorden.

Mgre og Romsdal:
Kyst- og bankfisket for Mgre og Romsdal var en
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del hindret av darlig vaer. En rekke biter ligger ute
og dersom veret bedrer seg noe, vil fisket ventelig
ta seg opp. Av fisk og skalldyr bie det i uken brakt
i land i alt 440 tonn. Av fangsten var 29 tonn torsk,
105 tonn sei, 38 tonn lange, 33 tonn brosme, 72
tonn hyse, 24 tonn kveite, 12,8 tonn skate og 29
tonn pigghd, Ukefangsten i foregdende uke var pd
tilsammen 505 tonn fisk.

Sogn og Fjordane: .

P4 grunn av varforholdene ble det bare brakt i
land smi kvanta i uken. Totalfangsten utgjorde
116,65 tonn og av dette var 107 tonn piggha, 0,4
tonn torsk, 0,1 tonn sei, 0,3 tonn lange, 2,7 tonn
brosme, 4,9 tonn hyse og 1 tonn flyndre. I fore-
gdende uke ble det brakt i land i alt 824 tonn.

Hordaland:

Utenom levendefisken ble det i Hordaland brakt
i land 9 tonn sei og lyr, 1 tonn lange og brosme
og 1 tonn hyse, i alt 11 tonn sammenliknet med et
dgdfiskkvantum i foregdende uke pa 115 tonn.

Rogaland:
Fisket 1 uken ga et utbytte pa 80 tonn fisk og
dessuten 2,5 tonn levende Al.

Skagerakkysten hadde et ukekvantum pa 10 tonn
fjordsild og 60 tonn annen fisk. Pd grunn av uvaret
var fisket pd Revet for det meste hindret.

Oslofjorden hadde 35 tonn fjordsild og 3 tonn
annen fisk i uken.

Levendefisk:

Trondheim hadde en tilfgrsel pa 45 tonn levende
torsk og 10 tonn levende sei. Til Bergen ble det
fra Norges Levendefisklags distrikt fgrt 25 tonn
levende torsk og b tonn levende pale og fra Sogn
og Fjordane 11 tonn pale. Dessuten ble Bergen til-
fgrt 1 tonn levende torsk og 13 tonn levende pale
fra Hordaland.

Mahkrellfisket ga ct fangstutbytte pd tilsammen
125 tonn i uken sammenliknet med 175 tonn i
foregiende uke. Ukepartiet besto vesentlig av fisk
av stgrrelsen 7—12 stykker pr. kg. Den samlede
fangst av makrell er n& kommet opp i 12 381 tonn
mot 10 500 tonn til samme tid i foregiende 4r.

Stgrjefisket ga ingen fangster i uken.
Skalldyr:

Oslofjorden hadde 8 tonn kokte reker og 1,5
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tonn r4 reker, Skagerakkysten hadde 8 tonn kokte
reker og 6 tonn ra reker mens rekepartiet for Roga-
land i uken var 1 tonn kokte reker og 3 tonn ré
reker. Til Malgy og omegn ble det i uken fgrt 1
tonn hummer og 14 tonn krabbe. Av skalldyr
hadde Mgre og Romsdal 2 tonn hummer, 1,9 tonn
reker og 87,9 tonn krabbe.

Hdabrann:
Av habrann ble det brakt i land en del smafang-
ster pd tilsammen 11 tonn,

Feit- og smdsild:

I Nord-Norge foregikk fisket vesentlig pd Helge-
land hvor ukefangsten med snurpenot utgjorde
tilsammen 7680 hl. Dessuten ble det tatt 800 hl pa
garn. Videre hadde Ofoten et ukekvantum pi 320
hl. I Troms ble det fisket 725 hl pa Kvefjord og
270 hl pad Malangen, tilsammen 995 hl. T alt ut-
gjorde ukefangsten i Nord-Norge 9795 hl sammen-
liknet med 9880 hl i foregdende uke.

Pa strekningen Buholmsrasa—Stad ble det i
Trgndelag fisket om lag 3800 hl, pda Nordmgre ca.
900 hl og i Romsdal ca. 200 hl, tilsammen ca. 4900
hl. Av dette var 2700 hl feitsild og 2200 hl. smasild.

I Sogn og Fjordane og Hordaland ble det sgr for
Bergen tatt 200 skjepper smésild og 6230 skjepper
mussa. Nord for Bergen utgjorde smasildkvantumet
1250 skjepper, mens det av mussa ble tatt 200
skjepper.

Brislingfisket:

P4 Vestlandet utgjorde brislingfangsten bare 110
skjepper. Dessuten ble det tatt 1270 skjepper bris-
lingblanding.

P4 @stlandet ble det bare tatt ubetydelig not-
fangster. I sildetralingen ved Skagen deltar for
tiden 12 lag (24 fartgyer) og tilfgrslene av tralsild
i uken var ca. 2000 skjepper.

Fjerne farvann.

Til Alesund kom det i siste uke 2 fartgyer fra
Vest-Grgnland med tilsammen 180 tonn saltfisk
og 4,5 tonn kveite. Videre kom det fra Newfound-
lands-feltet 2 fartgyer med i alt 360 tonn saltfisk
og 11 tonn kveite.

Islandssildfisket:

Det foreligger til nda oppgaver over 203 turer
som er utfgrt av 167 fartgyer. Disse har brakt i
land 211 880 tnr., hvorav 109 293 tnr. er skarpsal-
tet, 747 tnr, matjesbehandlet, 77 417 tnr. krydret,

- 20 889 tnr. sukkersaltet og 3534 tnr. annerledes be-

handlet sild.



Summary.

This week’s fishing was to a large extent hamp-
ered by bad weather, especially in the southern
districts. In Finnmark the landings totalled 2.044
tons as compared with 2.010 tons landed in the
week before. The landings included 792 tons had-
dock, 663 tons coalfish, 470 tons cod, 8 tons
tusk, 13 lons halibut, 24 tons plaice, 10 tons
catfish, 62 tons redfish and 2 tons Greenland hali-
but. A tlotal of 650 tons fish and shellfish was
landed in Troms. The landings here included 250
tons cod, 324 tons coalfish, 8 tons tusk, 48 tons had-
dock, I ton plaice, 1 ton catfish and 12 tons dcep
water prawns. The bank fishing off Mgre and
Romsdal yielded a total of 440 tons fish and shell-
fish.

The landing from the porbeagle fishing amount-
ed to 11 tons as compared with 20 tons last week
while the dogfish landings only totalled 136 tons
against 881 tons in the week before.

Tuna fishing operations are now to a large extent
discontinued and mno catch was made this week.
This week’s mackerel fishing yielded 125 tons and
the landings to date amount fo 12381 tons as
compared with 10.500 tons last year.

From West Greenland waters two vessels re-
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turned landing a total of 180 tons green salted fish
and 4,5 tons halibut. Two long liners returned
from opvations in the waters off Newfoundland
with 180 tons of green salted fzsh each and a total
of 11 tons halibut.

Fisk brakt i land i Finnmark i tlden 1.
6. oktober 1956.

)anua.r —_

Anvendt til
Fiskesort | Mengde Ising og Sal- Heng- [Herme
frysing ting ing tikk
tonn tonn tonn tonn | tonn
Torsk 77 872 11438 20 333 461011 —
Hyse ...... 22274 13 354 616 8 293. 11
Sei........ 11 926 899 1493 9 534 —
Brosme . ... 631 — — 631 —
Kveite 448 448 | — —_ | =
Blékveite .. 921 921 | — — —
Flyndre .. 247 C247 — — —_
Uer ...... 1653 1653 . —_ —_ —_
Steinbit 1149 1149 - — | —.
- 2 T alt]117 121 30109 22442 | 64559 11 -
Taltpr.8/10-55| 109048 | 35850 | 20029 | 53063 | 106

% Lever 87154 hl. Utvunnet damptran: 37 352 hl. Rogn
8334 hl, hvorav 1488 iset, 3345 saltet, )Rotskjeaer 1 805 tonn.
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Fetsild- og smasildfisket 1/1—6/10 1956.

Finnmark—Buholmrasal Buhomrasa—Stad Stad—Rogaland Samlet fangst
Fetsild Smiésild ‘ Fetsild ‘ Smasild Fetsild | Smésild | Fetsild Smiésild
hl hil hl hl hl hl hl hl
Fersk eksport ...... e — — 13177 1534 131 950 | 13308 2484
Saltet ......... e 3698 478 5294 206 4 255 5657 13 247 6 341
Hermetikk .......... 117 2798 4 502 30 845 1926 29 819 6 545 63 462
Fabrikksild ........ o 161 534 245920 640 845 152 249 3671 27 617 | 806 050 425786
Agn ....iiiiiiiiin, 6329 1369 94 269 880 4282 661 | 104 880 2910
Fersk innenlands 2004 — 5399 294 5423 2458 12 826 2752
I alt] 173682 250 565 763 486 186 008 19 688 67 162 | 956 856 503 735
T alt pr. 8/10 1955| 111228 | 2079063 | 124544 | 05343 160 565 | 217358 | 396337 | 610664

Ty A

Ut-

landet

Bedre lgnnsomhet for svenske yrkesfiskere i 1954.

Ifplge Statistiska centralbyrins stikkprgveundersgkelser, skri-
ver «Svensk Fiskhandel», ble lgnnsomheten av fisket forbedret i
1954 for Sgre @stersjgkysten og for innlandstisket. Derimot sank
inntektene av fisket pa @gst- og vestkysten, dog utenom Dbétlags-
fisket,

Middelinntekten av fiske var betydelig stgrre pd vestkvsten
enn i de gvrige omrdder, nemlig 80 818 kroner mot 7322 Kkr.
frct fgr. Fisket i Nordland ga lavest netto, gjennomsnittlig bare
4976 kr. (4995).

Fiskernes formue gket i alle omrider unntatt for @land og

Gottland hvor den ble redusert fra 12147 til 9957 kr. I nordre

Halland samt i Ggteborgs og Bohuslen gket den fra 15073 kr.
til 15 692 kr. Den var stgrst i @sterggtlands og nordre Kalmarlen,
nemlig 20 876 kr. mot 19 398 kr, Samtidig gket gjeldsbyrden pd
vestkysten fra 4737 til 5434 kr.

Av fiskere fra nordre Halland samt Ggteborgs og Bohuslen
hadde 72 fiskere, av de i 1954 deltakende 726 fiskere, en
middelinntekt pd mer enn 6000 kr., 20 hadde mellom 3000 og
6000 kr. og 10 mindre enn 3000 kr.

o e o

Danske habrannkuttere overveier a sla inn pa
annet fiske.

I avisen «Vestkysten» for 25. august skrives det, at med de
smi priser Esbjergs to eneste haikuttere «Terje Vigen» og
«Sunneva» i dag oppnadde for sine fangster pd henholdsvis 177
og 181 hibrann p# auksjonen i Esbjerg er det overveiende sann-
synlig at det n& er slutt med habrannfisket fra Esbjerg.

Grunnl. 1862 IHI

5

Hiabrannen ble notert i kr. 2,50—kr. 2,00 for fisk over 25 kg
og kr. 246 — kr. 1,80 for fisk under denne vekt. «Sunneva»s last
pa tilsammen 5000 kg innbrakte kr. 11300 og «Terje Vigen»s
kr. 9300 fri av auksjonen.

«Habrannfisket er etter hinden blitt det darligste fiske vi
har,» sier skipper Victor Rud til «Vestkysten». «Med de naver-
ende priser er det i hvert fall urentabelt og vi overveier & ga
over til sildefiske, mens «Sunneva» muligens vil pd snurrevad-
fiske. Det kan tjenes like s& meget pd sildefiske pi halve tiden
og der er ikke tilnzrmelsesvis de samme driftsutgifter. Pa siste
tur hadde vi agn med for kr. 1000, 12 tonn is til 270 kr., proviant
for 500 kr., 15 tgnner petroleum og likesd meget olje for ca.
1000 kr., og hertil kommer redskapsslitasje med mer, s& det blir
smitt sned fortjenesten.»

i

Marokkos sardinfangst i 1955.

Den samlede fangst av sardiner i Marokko i 1955 utgjorde
62 500 tonn mot 76 600 tonn &ret fgr. I rekordirene 1952 og 1953
overskred fangsten 100 000 tonn. De viktigste havnene for den
marokanske sardinindustri er Agadia og Sagi, hvor det i 1955
ble ilandbrakt henhoildsvis 22 100 og 21 200 tonn. Dernest fglger
Mogador med 18100 og Casablanca med 4800 tonn., Eksporten
av franske marokanske sardiner utgjorde i 1955 i alt 1404800
kasser mot 1630300 kasser i 1954 og 2002400 ks. i 1953. Den
stgrste avtaker er Frankrike,

Sildefisket pa den engelske gstkyst.

Etter det skotske sommersildfiske fglger sildefiskerier langs
den engelske gstkyst. En av sentrene for dette fiske er Whitby,
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hvor det i henhold til «The Fishing News» ble brakt i land
4000 crans i uken som endte 22. sept. I sesongen er det i Whithy
omsatt sild fra fgrste hand til en verdi av £ 70000, £ 20 000 mer
enn i {jor.

Det sies at det er gode utsikter til fortsatt fiske pa Yorkshire-
kysten, men mange skotske bater forlater nd distriktet for A ga
hjem og ruste seg for East Anglia-sesongen.

Nér det gjelder East Anglia-fisket er dette enni ikke offisielt
pébegynt. En del Lowestoft-drivere har imidlertid allerede gitt
seg i kast med fisket og har landet en del fangster fra Humber-
bankene. De ilandbrakte fangster har inneholdt en meget hgy
prosent av sméfallen ungsild. Denne er etter vitenskapsmennenes
mening kommet fra Blgdenomridet utfor den danske kyst,
hvilket understgtter den teori som tidligere er fremsatt om rik
tilgang pi rekruttsild (tredringer) til East Anglia i fr.

Det hollanske sildefiske.

T uken som endte 22. sept. ble det i hollandske havner iland-
brakt 19940 tnr, saltsild mot i tilsvarende uke i fjor 32608 tnr.
Siden fisket begynte har det viert innbrakt 244 081 tnr. matjes-
sild, 89184 tnr. fullsild, 97049 tnr. rundsaltet vare og 16818
tr, tomsild. — tilsammen 447 182 tnr, mot 479 899 tnr. i fjor
samtidig.

Svensk fiskerioversikt.

1 Svenska Vistkustfiskaren for 25. september skrives det blant
annet: Trilfisket etter sild pid Fladengrunn har dessverre viert
atskillig hindret av stormfullt vier de siste 14 dager. Mange béter
har sgkt havn isier i Egersund, Mandal og Farsund.

De dagene det ble fisket syntes forekomstene av sild pé Fla-

CHR. IRGENS SOGNNER - BERGEN |

Telegramadresse: IRGENSES
Taugverk - Snorer - Trad - Liner

liandbrakt fisk i Maley og omegn { tiden I. januar —
29. september 1956.

Anvendt til
Fiskesort Mengde [
Ising og| galting Henging| Herme- | picrome)
frysing tikk
tonn tonn | tonn | tonn | tonn | tonn

Torsk .... 304 | 304 | — | — | — | —
Seicoveinnn 3241 419 |2 297 520 5 —_
Lange .... 438 44 | 394 | — — —
Brosme .... 274 97 177 - — —
Hyse ...... 263 263 | — - — —
Kveite .... 17 17 — — — —
Redspette 14 14 — - - —
Skate .... 11 11 — — — —_
Annen fisk 4 41 — — — —
Sterje .... — — — — — —
Hé&brann .. 6 6 — — — —
Piggha .... 12899 (12200 | — | — | — | 699
Hummer .. 15 15 — — — —_
Reker .... 20 20 — — — —
Krabbe .... 89 — — — 89 —

Ialt 17595 |13414/2868 | 520 | 94 | 699
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dengrund og Bressay Bank i vicre avtatt. Pi visse plasser pd
Stenrevet har det de siste dager vart tatt relativt gode silde-
fangster og en del lag har nidd den fastsatte fangstrasjon tross
denne na er forhgyet til 70 kasser pr, mann pr. tur, Silden hax
gjennomgiende vert av stor og jevn sortering.

De fleste bater som i sesongen har saltet silden ombord har
nd gatt over til fangst for ferskmarkedene. Silden er nemlig
ctterhinden blitt magrere og mindre skikket for salting ombord.

PA 42 favners dybde gst for Stenrevet har det i samband
med sildefangstene ogsd vert tatt en del makrell. Noen biter
har fitt opptil 200—300 kasser av denne fisk. Mindre fangster
av forskjellige fiskeslag, swrskilt hyse, har ogsi veert tatt av
trilerne,

Den hittil i ar i Sverige ilandbrakte tersksildmengde mot-
svarer om lag halvarten av fjordrets. Som fglge heruv har salget
i dr vart lett. Det meste er gitt til eksport.

Nér det gjelder utenlandsleveringene fra feltet hadde Hull
til 14. september tatt imot sild fra 90 svenske bater (turer).
Leveringene der har nermest foregitt ctter beregning og om-
setningen har vert omtrent den samme som i fjor. Sildelever-
ingene i Aberdeen er ogsi kommet i gang og hittil har omtrent
samme antall bater levert der, som pid denne tid i fjor. Med
hensyn til leveringer i Tyskland har det imidlertid veert betydelig
tilbakegang. Ikke mer enn 14 av fjorirets levering har funnet
sted der. Prisene har veert betraktelig bedre enn i fjor.

For en stor del skyldes disse minkede utenlandsleveringer de
jevnt over dérligere fangster hittil i Ar, men ogsd den hgyere
fangstrasjonen som medvirker til at lagene heller sgker til
hjemlandet. .

De lag som trdler etter sild i Skagerak og Kattegat har fatt
smafangster.

Brislingfisket ble &pnet 17. september — en uke tidligere
enn i fjor, Tralfisket ble drevet utfor Vinga, ved Anholt og pa
Haken, men har hittil ikke gitt noe godt resultat. Brislingsnur-
perne har ennd ikke tatt fatt, da det synes & veere smatt om
brisling i fjordene i &r. Sesongipningen i fjor stir fremdeles som
et dystert minne,

‘Tril- og snurrevadfisket i Nordsjgen etter fisk har i en tid
vert hindret av uveer, hvorfor tilfgrselen av fisk til Ggteborg
i de siste ukene har vert noe miudre enn tidligere. En del
dypvannshummer er blitt ilandbrakt av trilerne fra felt utfor
kysten og etterspgrselen har som vanlig veert god.

Makrellfisket)

1956 | 1056 | 1955

Anvendelse I ukentil|T uken tj1] I alt Ialt
22/9 29/9 29/9 | pr. 1/10

tonn tonn tonn tonn
Fersk innenlands 70 78 3545 3857
Fersk eksport.... — — 337 132
Frysing.......... 42 22 2 409 2858
Salting .......... 13 17 354 41
Hermetikk ...... 91 67 1938 867
Filetering . ...... 21 — 486 1886
Agn ...... e —_— 3 591 174
Férmel ...... e 67 2 2463 622
Reyking ....... . 5 2 128 59
Diverse . ........ — — 5 3
I alt 309 191 12 256 10 499

! Etter oppgaver fra Norges Makrellag S/L.
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Krabbefisket med teiner som mest har vert drevet ved Liso
og Anholt har ogsi de to siste uker gitt darlig resultat. P&
grunn av liten tilfgrsel har avsetningen vert god. Rekefiskerne
har fatt opptil 200 kg pr. mann pr. bit, men oftest har det veert
magert uthytte. Noen bedring i &lefisket har ikke forekommet,
hvorfor man mi regne med at sesongen blir betydelig under
middels. '

OM KRABBER

Av tekn. ass. Dagfinn Hakvag.

Det er vanskelig med sikkerhet & si om en krabbe
er god eller darlig. Og det er derfor ofte et lotteri
4 kjgpe krabber.

Krabbeskjgnnere kan til en viss grad kunne av-
gjgre om der er mye eller lite i en krabbe, men
ikke om kvaliteten er fgrsteklasses, for den er kokt
og &pnet. Mange har sikkert ogsd spist krabber
som har vert mgrk inni, og denne fargen skyldes
oftest en mgrk, nesten sort veske som finnes inni
krabben. Innmaten i disse har ogsd en eiendom-
melig lukt av fjere, og smaken er stram og minner
om det samme.

De fleste godtar denne smaken og fargen som
noe egenartet for krabber. Dette er sikkert en
misforstielse, som kan fi uheldige fglger for ved-
kommende. I tilfeller hvor det kan snakkes om
krabbeforgiftning, er det sannsynligvis dette som
har veert arsaken.

Som kjent kan en spise alt i krabben unntatt
«paven» (magesekken) og «lusene» (gjellene). Un-
der koking kan det forekomme at det gar hull
pa magesekken, eller pi tarmsystemet.- Magesekken
er fylt med en sort fordgyelsesvaske, og denne
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flyter ut i krabben og gir den en bitter smak. Ogsa
tarmkanalen, som har sitt utlgp pa undersiden av
det bevegelige lokket, er oftest fylt med avfgrings-
stoffer, og disse flyter i mange tilfeller ut i koke-
vannet og bidrar til smaksforringelsen.

Det er en selvfglge at fisk som skal spises blir
sprettet og grundig rengjort fgr koking. Dette ville
ogsa veere blitt gjort med krabben hvis den ikke
av naturen var utstyrt med s gode hjelpemidler
til & beskytte seg «b&de med nebb og klgr».

Det er imidlertid ikke utelukket & apne krabben
og rense den fgr koking. Krabben kan drepes eller
fullstendig bedgves ved & stikke en syl igjennom
den lille gropen som en finner pi huset under
lokket. En treffer da sannsynligvis hovednerve-
systemet. Innen et minutt er krabben tilsynelatende
helt dgd, og man kan bryte den opp og ta ut paven
fgr den blir kokt. En kan ogsd spyle krabben inn-
vendig hvis noe av tarmvasken er rent ut. Det
bgr ikke stikkes for dypt, da en i s fall risikerer &
stikke hull pad tarmene. Det bevegelige lokket (vist
pa skissen merket A) brytes ogsd av for dermed i
fjerne den fylte endetarmen og annen urenhet som
oftest fglger med lokket. Lokket kan ha en krans
med har rundt kanten, og noen bardlignende ben
pa undersiden. Dette samler sleipe fra sjgen, og
er ellers vanskelig & fa gjort ren.

Etter at krabben pi denne mdten er renset, set-
tes den sammen igjen og kokes. Hvis krabben be-
handles litt forsiktig vil den beholde sin naturlige
fasong, og en kan nesten vare trygg for at den
blir velsmakende. Det & bryte opp krabben fgr
den er kokt er en mannfolkejobb. En ma gjerne
Igse den rundt huset med en kniv og si bryte den
opp pa vanlig méte. Det skal ganske stor kraft
til, og en kan risikere & knekke inn skjoldet pd
undersiden hvis en er for brutal.

Det lar seg for gvrig godt gjgre & fjerne mage-
sekken uten & bryte opp krabben. Man kan f. eks.
spne skallet rundt der paven sitter (merket B),
med en kniv, og s& trekke den ut ved hjelp av
en pinsett,

En annen mite som har vert prgvet, er ved
hjelp av en slange fra springet & sette vanntrykk
mot krabbens munnipning. Man vil da kunne i
gjennomspylt tarmsystemet. Avfgringsstoffene blir
presset ut endetarmen, og magesekken blir fylt
med rent vann.

Dette kan gjennomfgres uten pa forhind & ha
stukket krabben. Den vil bli bedgvet pa grunn av
vanntrykket. Men & kunne nytte en slik fremgangs-
mite i praksis er mindre sannsynlig.
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Effektiviteten av de internasjonale bestemmelser om minste

maskevidde i tralredskaper og minstemal for fisk

Fra april 1954 har vi for Nordsjgen og det nord-
gstlige Atlanterhav hatt internasjonale bestemmel-
ser om minste maskevidde i tril og snurrevad og
minstemal for en rekke fiskesorter, med sikte pa
en rasjonell utnyttelse av fiskeforekomstene i disse
omrider. Bestemmelsene bygger pd en avtale mel-
lom 13 land, som ble inngatt i London i 1946. Etter
bestemmelsene i avtalen er det 0gsd opprettet en
Internasjonal kommisjon med representanter for
medlemslandene, som skal komme sammen en
gang arlig for & drpfte.gjennomfgringen av be-
stemmelsene og ngdvendigheten av eventuelle
endringer.

Allerede i 1937 var en kommet frem til enighet
om at det var ngdvendig 4 finne frem til beskyt-
telsestiltak for & skaffe botemidler mot overbeskat-
ning av fiskerikdommene i disse omrider. Maske-
vidde- og minstemalsbestemmelser ble ansett som de
mest nerliggende tiltak. I mange 4r ble disse be-
stemmelser bare pi papiret. Ved ikrafttreden av
avtalen i 1954 og gjennomfgringen av bestemmel-
sene i praksis, fikk saken en ny og aktuell interesse.
Men samtidig tirnet problemene seg opp. Sp@rs-
mdlene meldte seg om bestemmelsene virkelig ble
gjennomfgrt effektivt, slik at alle lands fiskere
respekterte dem, og videre om man var kommet
frem til reguleringstiltak som hadde den tilsiktede
virkning, med andre ord om de restriksjoner man
la pd utpvelsen av fiske var offeret verd. Disse
problemer har i stor utstrekning satt sitt preg pa
mgtene i kommisjonen.

De praktiske vansker som enkelte land stgtte Pa
ved gjennomfgzﬁringen av bestemmelsene, delvis pa
grunn_av fiskerineringens forskjellige karakter i
de enkelte land, fgrte til at det pa de fgrste mgter
i kommisjonen matte gjgres flere lempninger i be-
stemmelsene. Det kunne en tid se ut som at man i
stedet for & arbeide fremover mot ennd mer effek-
tive tiltak, ville ha vanskeligheter med & opprett-
holde de tiltak som en etter lange og kompliserte
forhandlinger var blitt enige om.

En av drsakene til disse vanskeligheter, var utvil-
somt at det blant de aktive fiskere i de enkelte
land, og vel til dels ogsd blant dem som mgtte som
utsendinger til mgtene, ikke hersket noen sam-

stemmighet om betydningen og effektiviteten av
de 1verksatte bestemmelser.

De mange forslag om lempninger og endringer i
de vedtatte reguleringstiltak fgrte til at kommi-
sjonen pa sitt 4de arsmgte i 1955 nedsatte en viten-
skapelig komité med visepresidenten for kommi-
sjonen, direktgr Gunnar Rollefsen, som formann.
Komitéen skulle ta opp til vurdering de gjeldende
bestemmelser og avgi en ridgivende uttalelse til
kommisjonen. ,

Rapporten fra denne komtié foreld til behand-
ling p4 kommisjonens mgte i mai 1956. Det er
pavist i rapporten at det pa basis av praktiske og
vitenskapelige undersgkelser drevet i en &rrekke
og ved hjelp bl. a. av matematiske metoder, er
mulig & regne ut med en stor grad av sannsynlighet
hvilken betydning forskjellige maskevidder i tral
og snurrevad har pd fangstutbyttet pi kortere 0g
lengre sikt. Man skulle med andre ord ved disse
metoder kunne beregne den maskevidde som gir
det stgrst mulig varige utbytte av de forskjellige
fiskearter. Betydningen herav skulle veere inn-
lysende.

Rapporten forteller oss ogsa at de allerede iverk-
satte tiltak ikke har veert for vidtrekkende. Tvert
imot mi vi kunne regne med at en ytterligere
gking av maskevidden for flere fiskesorters ved-
kommende sannsynligvis vil gi et gket fremtidig
utbytte.

Men en ting er hva havforskerne kan fortelle i
tabeller og formler. De som skal fglge bestemmel-
sene i praksis, som kanskje skal gi slipp pa en
gyeblikkelig fordel med hap om et stgrre og varig
utbytte i fremtiden, ma ogsd fgle seg trygge pa
at dette er den riktige vei.

A fad de praktiske utgvere med pa & forstd be-
tydningen av disse tiltak for fiskerineringen og
for dem selv, har vert viet stor oppmerksomhet
under drgftelsene i kommisjonen. Nar det gjelder
denne rapporten, ble det ogsi besluttet at den
snarest mulig skulle publiseres, og det ble anbefalt
at de forskjellige medlemsland skulle sgrge for 4 fa
den oversatt og gjort kjent for fiskerne pa hensikts-
messigste méte. Videre ble det enighet om & an-
befale at medlemslandene, nér saken har vert drgf-
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tet med de interesserte fiskerorganiasjoner og andre
interesser innen fiskerineringen, skal avgi sin ut-
talelse angiende rapporten innen 31. desember
1956 med de eventuelle forslag som de vil frem-
sette pa basis av rapporten.

For & fi tilstrekkelig tid til & ta stilling til rap-
porten, ble det ogsd besluttet at den midlertidige
dispensasjon, hvoretter det kan brukes en 75 mm
maskevidde i stedet for 80 mm i det sgndre avtale-
omréade, skulle fortsatt gjelde inntil 4. april 1958.
I Norge har vi ikke gjennomfgrt denne dispensa-

sjon. Vére lovbestemmelser fastsetter 80 mm maske-
vidde sgnnenfor 66° n. br. og 110 mm nordenfor.

Ved Fiskeridirektoratets Havforskningsinstitutt
er det foretatt en oversettelse av rapporten i noe
forkortet form, som gjengis nedenfor.

Etter at rapporten er gjort kjent for de inter-
esserte organisasjoner, vil saken bli tatt opp til
nzrmere drgftelse med disse overensstemmende
med forutsetningene i vedtaket pd kommisjonens
siste drsmgte.

Resyme av rapport til den Permanente Kommisjon fra en komite nedsatt
pa Kommisjonens 4. ars mote.

Utarbeidet av G. Setersdal, Havforskningsinstiluttet.

Fra landjorda har vi mange eksempler pa at det
er npdvendig & beskatte naturrikdommer etter en
ngye utarbeidet plan for at en skal oppnd det stgr-
ste varige utbytte. At en i driften av en skog ma ta
hensyn til tilvekst og fornyelse er noe alle innser.
Fiskerikdommene i havet er ikke s lett tilgjenge-
lige og oversiktlige som en skogteig. Men erfaringer
fra mange fiskerier har vist at dersom vi vil oppnd
et godt og varig utbytte av fiskebestandene sd kan
det iblant vare ngdvendig & foreta reguleringer
av fangstinnsatsen. Slike reguleringer gar ut pa &
heskytte smafisken ved hjelp av minstemdl og
maskeviddebestemmelser eller beskytte hele be-
standen ved andre former for fangstbegrensning.

I fisket etter bunnfisk i Nordsjgen slik det har
vert drevet de siste 20—30 drene har det vist seg
3 vere sterkt behov for slike regulerende tiltak.
Det er en rekke nasjoner som deltar i dette fisket,
og i den sikalte London-overenskomsten av 1946
som er tiltradt av alle Nordsjglandene ble en enige
om visse forholdsregler vedrgrende maskevidden i
trilredskaper og minstemal for fisk, som skulle
forhindre utfisking. Det ble ogsa vedtatt & opprette
en fast kommisjon som skulle ha til oppgave & over-
veie hvorvidt overenskomstens bestemmelser burde
utvides eller endres.

S vel fiskeriforskere som fiskere var enige om at
den gking av maskevidden, som ifglge London-
avtalen var innfgrt, ville ha en gunstig effeke, idet
fisken ville & litt lengre tid & vokse pd fg¢r den
ble fanget. Men da en pa mgte i den faste Kommi-
sjon i 1955 begynte & diskutere om de naverende
reguleringsbestemmelser var tilstrekkelige, ble det
snart klart at vart alminnelige kjennskap til effek-
ten av de regulerende tiltak var for lite eksakt, Det
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ble derfor nedsatt en spesiell arbeidsgruppe som
fikk til oppgave & samle alle tilgjengelige data av
interesse og utarbeide en rapport om effekten av
reguleringstiitak pa fiskebestandene i Noxdsjpom-
ridet. Denne arbeidsgruppen besto av en forsker
fra hvert av de interesserte land og med Gunnar
Rollefsen, Norge som formann.

Resultatet av gruppens arbeid ble fremlagt pé
mgte i den faste Kommisjon i London i mai 1956.
Denne rapporten vil trolig bety et vendepunkt i
arbeidet med reguleringene av Nordsjpfisket og
den vil kunne fa en avgjprende innflytelse pa frem-
tidige reguleringstiltak i andre omrader. Dette skyl-
des kanskje i fgrste rekke det teoretiske grunnlaget
som rapporten er bygget pd, og som tidligere er ut-
arbeidet av de engelske forskerne R. Beverton og
S. Holt.

Rapportens fgrste del handler om selektiviteten
av redskapene d. v. s. den utvelgende virkning med
hensyn pé fiskestgrrelse som utgves av forskjellige
maskevidder i trdl og snurrevad.

Dernest behandles langtidseffekten d. v. s. den
virkningen bruk av forskjellige maskevidder vil ha
pa fangsten pa lengre sikt.

Den tredje delen beskriver korttidseffekten cller
den gyeblikkelige virkning en endring av maske-
vidden vil ha pa fangsten.

Og til sist drgftes bruken av minstemdl som et
middel ¢l regulering av et fiske alene og kombinert
med maskeviddereguleringer.

Del 1.
Selekitviteten av irdlredskaper.

Forsgk har vist at nar en gker maskevidden 1 tral
eller snurrevad sa vil det finne sted en tilsvarende



gking av stgrrelsen pa den fisken som gir gjennom
maskene og ikke blir fanget.

Det er denne alminnelige erfaring alle maske-
viddereguleringer er basert pi.

Denne utvelgende virkning av maskevidden er
ikke serlig skarp. All fisk under en viss stgrrelse
vil riktignok alltid ga igjennom maskene, men si
er der et sprang i fiskestgrrelse hvor en del av
fisken blir holdt tilbake og en del slipper gjennom.
Over en viss stgrrelse vil s& all fisk bli fanget av
maskene. Til en bestemt maskevidde svarer det
altsi bestemte stgrrelser av den fisken som over-
hodet ikke blir fanget cg av den fisken som alltid
blir fanget. Men for & fi et hgveligere mil for
selektiviteten av en maskevidde har en bestemt seg
for & benytte den sakalte 50 pst. unnslippingsleng-
den. Det er midtpunktet mellom de to fiskestgr-
relsene som er nevnt ovenfor d. v. s. den fiskelengde
hvorav halvparten slipper gjennom maskene og
halvparten Dlir fanget.

Nar maskevidden gker si gker 50 pst. lengden.
For hyse vil en maskevidde pa:

60 mm e1 en 50 pst. lengde pd ca. 19 cm
(=] O
70 » » » 50 » » » » 22 »

80 » » » H0 » » » » 25 »

De forskjellige fiskeartene har forskjellig evne
til & slippe gjennom maskene. Det kommer fgrst og
fremst av den forskjellige formen pé fiskene. Rgd-
spetta er for eksempel svaert brei i forhold til hysa.
Med en 60 mm tral finner vi:

for hyse en 50 pst. lengde pa ca. 19 cm
» l‘Q&dSpette » B0 » » » » 13 »

Det vil si at dersom en fisker pad hyse og rgd-
spette med samme redskap sd vil en fi mer sma-
fallen rgdspette enn smahyse.

Vi sd ovenfor at nir vi gkte maskevidden, si fikk
vi en tilsvarende jevn gking i 50 pst. lengden for
hyse. Det illustrerer den alminnelige erfaring at
der alltid er et konstant forhold mellom 50 pst.
lengden og maskevidden for en og samme fiskeart.
Dette forholdet kaller vi seleksjonsfaktoren, og den
er for hyse altsa 19 cm dividert pa 60 mm (eller
for eksempel 22 cm : 70 mm) lik ca. 3,2. Nar vi
kjenner denne seleksjonsfaktoren s kan vi beregne
50 pst. lengden for en hvilken som helst maske-
vidde.

Seleksjonstaktoren beskriver siledes pa en meget
enkel mate forholdet mellom maskevidden og fiske-
artens evne til & unnslippe gjennom maskene. Som
nevnt ovenfor sa er denne evnen forskjellig for
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forskjeliige fiskeslag. Rgdspetta har siledes en
meget lav seleksjonsfaktor 2,2, mens hvittingen er
en smal og tynn fisk som lett slipper gjennom
maskene, den har en seleksjonsfaktor pa ca. 3,6.

Dette at seleksjonsfaktoren varierer med fiske-
artene gjgr det spesielt vanskelig & fa i stand en
elfektiv maskevidderegulering. Nar samme redskap
brukes til fangst av fiskearter med forskjellig selek-
sjonsfaktor sd vil en maskevidde som gir en god
beskyttelse av ungfisken hos den ene arten ta for
mye smafisk av den andre.

Seleksjonstaktoren varierer ogsdé noe med den
redskapstypen som brukes. I sin alminnelighet vil
fisken ha lettere for & slippe gjennom maskene i
et redskap som er laget av tynn og myk bomulls-
trid enn gjennom de stive og tjukke maskene i en
manilla tralpose. Redskaper laget av disse forskjel-
lige materialene ma derfor ha forskjellig maske-
vidde hvis en vil at de skal ha samme selektive
virkning. I samsvar hermed er det i Nordsjgom-
radet tillatt & benytte en noe lavere maskevidde i
redskap laget av andre materialer enn manila og
sisal.

Maskeviddeforsgk har ellers vist at den alt over-
veiende delen av den unnslippende fisken gir ut
gjennom selve trilsekken. Maskevidden ellers i
tralen har derfor liten betydning for selektiviteten.

Nedenfor fglger en liste over seleksjonsfaktorene
for de forskjellige Nordsjgfiskene. Tallene er satt
i parentes nir verdiene er usikre. Det samme er
tilfelle nar der er angitt et intervall, fordi forskjel-
lige forsgk har gitt noe varierende verdi.

Liste over seleksjonsfakiorer.

Tral laget av
Snurrevad
Fiskeart
ear manila el. Bomull el. | laget o
sisal hamp bomu

Roadspette. . 2,2 (2,2) (2,2)
Tunge ..... 3.4 (3,4) (3,4)
Hyse ...... 3,2 (3,5)
Torsk ...... 3,0 til 3,5
Lysing ..... 3,5 til 4,2 3,5 til 4,0
Hvitting ... 3,4 til 4,0 4,1 4,1

Del 2.

Langtidsvirkningen av forskjellige maskevidder.

Hva skjer i en fiskebestand ndr en gker maske-
vidden i fangstredskapene? La oss for & belyse dette
sporsmélet fgrst fglge en Arskiasse gjennom dens
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Fig. 1

liv. Til & begynne med bestdr &rsklassen av en
mengde sma individer, De {grste drene cr fisken
ennd for smafallen til & bli fanget av maskene, og
arsklassen blir redusert i antall bare som en fglge
av «naturlige» dgdsarsaker. Ved en bestemt stgr-
relse, som avhenger av maskevidden i fiskeredska-
pene, begynner lisken si & bli fanget og 1 tillegg
til den naturlige dgdeligheten f&r vi ogsa den dgde-
ligheten som skyldes fisket. Etter et antall &r med
denne kombinerte reduksjonen har arsklassen av-
tatt si mye i antall at den ikke lenger gir merkbare
bidrag til fangstene.

Sitt stgrste individantall har aitsd en &arsklasse
1 det gyeblikk den blir gytt. Men den stgrste totale
mengden i vekt oppnar imidlertid arsklassen langt
senere, ved en alder som er bestemt av veksthastig-
heten til individene og dgdeligheten som fisken
er utsatt for. Dette er vist skjematisk i fig. 1 hvor
stgrrelsen av vektloddene antyder totalvekten av
arsklassen pa de forskjellige alderstrinn.

Dersom det brukes en liten maskevidde i fisket
sa vil en stor del av hver arsklasse bli fanget mens
den ennd er ung og fisken liten. Bruker en en
stgrre maskevidde sd tillater en fisken & bli stgrre
fgr den blir fanget, men der vil da vere et mindre
antall fisk til stede fordi reduksjonen som fglge
av naturlige dgdsarsaker pigir mens en venter pa
at fisken vokser. Om den totale fangsten (i vekt)
som en fir med den store maskevidden er stgrre
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enn den en fikk med den mindre masken vil av-
henge av:

om gkingen i vekt av den individuelle fisken i
fangsten mer enn kompenserer for reduksjonen i
antall fangete fisk,

Dette spgrsmaélet kunne en kanskje fa besvart
ved praktiske forsgk. Hele fiskeflaten matte da i
to etterfglgende perioder hver pd 5—10 dr anvende
to forskjellige maskevidder, og det er neppe gjen-
nomfgrbart. Men dersom de ngdvendige data er
tilgjengelige sa er det mulig & beregne effekten av
en bestemt endring av maskevidden.

De opplysningene en trenger for & kunne gjen-
nomfgre slike beregninger er fglgende:

I) Den gjennomsnittlige veksthastigheten  til

enkeltfiskene 1 bestanden.
2) Stgrrelsen av den reduksjonen som skyldes
naturlige dgdsarsaker: naturlig dgdelighet.

3) Stgrrelsen av den reduksjonen som skyldes

fiske: fiskedgdelighet.
4) Alderen pé fisken nar den begynner a bli
fanget.

Av beregningene kan en sd direkte se hvilken
maskevidde som vil vare gunstigst for vedkom-
mende {iskeart. Disse beregningene har et temme-
lig komplisert utseende sd her skal vi bare ngye
oss med a demonstrere prinsippet som ligger til
grunn for dem. Ved hjelp av et enkelt eksempel er

o .

det mulig & vise hvordan det totale fangstutbyttet



av en og samme arsklasse ville variere med tre vil-
karlig valgte maskevidder.

La oss si at en arsklasse ved alderen 1 &r bestar
av i alt 1000 fisk. (Et tall med atskillig fieze nuller
ville nok vart mere sannsynlig, men det spiller ingen
rolle for eksemplet), Med den minste maskevid-
den, som vi vil kalle maske A, begynner vi & fange
denne fisken nér den er 2 ir gammel. La oss videre
anta at fisken i Igpet av det fgrste dret (fgr den
begynner & bli fanget) blir redusert med 10 pst.
som fglge av naturlige dgdsarsaker. Etter at fisken
blir utsatt for fangst, vil vi sette den totale reduk-
sjonen til 63 pst., hvorav 9/10 skyldes fiske og 1/10
naturlig dgdelighet. Sapass hgye verdier finner en
gjerne i en sterkt fisket bestand.

Hva som na skjer med denne arsklassen vir nar

Tabell 1.
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den blir fisket med den minste maskevidden A,
tremgar av den fgrste kolonnen i tabell 1. Etter 1
dr med 10 pst. dgdelighet er det 900 to &r gamle
fisk igjen i bestanden. Av disse dgr sa 63 pst. i
Igpet av det aret, 9/10 eller 510 blir fanget og 1/10
eller 57 dgr «naturlig». Det blir da tilbake 333
tre r gamle fisk i bestanden. Disse er fortsatt utsatt
for fiske og mnaturlig dgdelighet, og vi far en stadig
reduksjon som ender med 1 ni & gammel fisk.
Kolonne nr. 2 i tabellen gir antall fisk i fangsten.
Men vi er mer interessert i den totale vektmeng-
den av fangsten. I kolonne 3 har vi derfor {grt
opp den gjennomsnittlige vekten av enkeltfisk pa
de forskjellige alderstrinn. Ved na a4 multiplisere
antall fangete fisk med gjennomsnittsvekten si far
vi fangsten uttrykt i vekt. '

Maske A. Maske B I Maske C
° é ‘% g’) :J) = % g’) é %‘ g g’n
[} L '-'_‘; E — ,_}3 o S E —~ JS o - E — g
=15 | ECE|a | | RRER | | B BE S
g” 65| - |68 F|8=| B |68 F|E=s| B |5R2|°F
5 (58] B | TL|EZ|EE| & |l HEEss] @ LS 1EE
T £ e o) Cel|lsE| S |lpElfalrs] & |g@ L
Z |58 8|0 |pE|8| & |TE|FE|E] & |O& |5
| 1000 1000 1000
2., 900/ 510 80| 408 900 900
3.0, 333 189] 170 21| 810 810
4., .. 123 69] 250/ 173] 730 730
5., 46| 26| 320 83| 656| 372 320 1190 656
6...... 17 100 370 87| <243] 138/ 370 s511] 590
7. 6 4 405 16| 90| 51| 405| 207 5311
8...... 2 1| 435 4l 33 19| 435 83| 478 271 435 1179
9...... 1 12 7| 450] 82l 177; 100/ 450 450
10...... 4 3| 460 14| 66 37 460 170
m...... 2 1| 465 5 24i 14 465 65
12...... 1 9 5 470 24
13...... 3 2| 473] 10
14...... 1 1| 475 5
Total: | 809 | 1042 | 501 | 2042 | 430 | 1903

Maskevidde B er en atskillig stgrre maske enn A.
Den begynner ikke i fange fisken fgr den er b ar
gammel. I de 4 fgrste irene er det da bare.den
naturlige dgdeligheten pa 10 pst. pr. dr som redu-
serer bestanden. Vi begynner derfor vart fiske pa
656 fem 4r gamle fisk. Totalreduksjonen er na 63
pst. pr. ar hvorav 9/10 eller 372 stk. blir fisket osv.
Ved a multiplisere ut antall fisk med gjennom-
snittsvekten 1 aldersgruppene far vi totalvekten av
fangsten,

Masken C er igjen stgrre og fanger ikke fisken
fgr den er 8 &r gammel. Den samme fremgangsma-
ten som ovenfor gir antall fisk i fangsten og total-
vekten av disse.

En liten tabell over resultatet av vire bereg-
ninger gir oss si en god anledning til sammenlik-
ning:

Maske A ga en fangst pa 809 fisk, totalvekt 104,2 kg
~» b9l » » 204,2 »
» 430 » » 190,3 »

» B » » »

» C » » »

Vi ser at antallet av fangete fisk avtar med gkende
maskevidde, men vekten av fangsten er stgrst med
maske B. Den er her betydelig stgrre enn med
maske A. Ogsa den stgrste masken C gir en total-
fangst som i vekt er betydelig stgrre enn den minste
masken.

Under de betingelser som vi har brukt i dette
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eksemplet ville dpenbart en maskevidde som 1a i
nzrheten av B gitt det beste resultatet.

Dette hypotetiske eksemplet har vist oss prin-
sippet for maskeviddereguleringene. Ved en be-
stemt fiskeintensitet er det en bestemt maskevidde
som vil gi det stgrste utbytte av en fiskebestand,
og denne maskevidden er det mulig & beregne.

I vart eksempel sammenliknet vi utbyttet med
forskjellige maskevidder fra en og samme arsklasse.
I de fleste fiskebestandene er der store variasjoner
i drsklassenes stgrrelse, og utbyttet varierer i takt
med disse. Nar vi sier at en gkt maskevidde vil
fgre til et gkt utbytte s er det gjennomsnittsut-
byttet vi refererer til,

Videre er det i de fglgende resultater forutsatt
at de nidvarende internasjonale minstem3l blir be-

holdt selv om maskevidden endres. Hvilke minste- |

mél som anvendes influerer ikke pé resultatene av
beregningene, men det vil selvsagt bestemme hvor
stor del av fangsten som kan omsettes. Forhol!det
mellom maskevidde og minstemdl vil bli diskutert
senere.

Den endring av utbyttet som forutsies her vil
fgrst bli oppnadd noen &r etter at vedkommende
maskevidde er innfgrt, {ordi betingelsen er at alle
arsklassene som fisket er basert p& & ha nytt godt
av beskyttelsen de fgrste arene av fiskens liv.

Tabell 2. Sammenfatning av langtidsvirkningen av forskjellige maske-
vidder. (Ndgjeldende minstemdl bibeholdt).

.o Bereknet maske
Prosentvisoking| 5 oppna |Bereknet%,eking
av utbyttet med ksimalt utbyt-| i utbyttet med
Fiskeart | oking av maske r?a - 7 .
i e med navaren-| maske i forrige
fra75 mm il de fiskeinten-~ kolonne
80 mm .
sitet
Sikkert mer enn
Rodspette | Liten, trolig 150 mm eller | 25%. Sannsyn-
mindre enn 5%, sterre. ligvis nermere
1009,
Liten, trolig | 200 mm eller | Sikkertmerenn
Torsk mindre enn 5%, sterre. 50% trolig mer
enn 1009,
Noyere bereg-
Over 100 mm, | ninger vanskelig
Lysing Liten, trolig trolig omkring | men trolig mel-
omkring 5%, 120 mm. lom 509%, og
1009, muligens
hoyere.
Omkring 109% | Mellom 100 Mellom 409,
Hyse og 120 mm og 1009,
Mellom 3%, Mellom 85 og | Mellom 10%,
Tunge og 10%,. 100 mm. og 40%
Trolig liten
Hvitting oking kanskic Mellom 80 og | Mellom 5%, og
omkring 5%. 100 mm. 30%.
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Tabell 2 er et konsentrat av resultatene av be-
regningene. Den fgrste kolonnen gir den prosent-
vise gking av fangsten som en kan regne med a
oppni ved en gking av maskevidden fra den ni-
vaerende stgrrelse pd 75 mm til 80 mm (i manila
traler).

Kolonne to gir for hver art den maskevidde en
matte bruke for & oppnd det stgrst mulige utbvtte
som bestanden kan yte med samme [iskeintensitet
som den ndverende.

Og i kolonne tre antydes hvor stor gking en kan
vente av det totale utbytte dersom en innfgrte
maskevidden i kolonne to.

Konklusjonene som en kan dra av beregningene
er fplgende:

1) En gking av maskevidden til 80 mm ville

resultere i en liten gking av fangstene av zlle
artene.
For rgdspette og torsk mi en opp i maskevid-
der pd over 90 mm for & oppnd noen betyd-
ningsfulle gkinger av fangsten, Og en ma helt
opp 1 150 til 200 mm for a fi det stgrste ut-
byttet,

3) Hyse og lysing ville gi det stgrste utbyttet med
maskevidder pa omkring 100 mm eller noe
hgyere.

4) En gking av maskevidden til mellom 80 og 100
mmn ville gi en mindre gking av utbyttet for
tunge og hvitting,.

Som en ser er den gunstigste maskevidden til
dels meget forskjellig for forskjellige arter, noe
som bidrar sterkt til & komplisere reguleringene
av fisket i sin helhet.

2)

Detl 3.

Den gyeblikkelige virkning av endringer i@ maske-
vidden.

Nar maskevidden som anvendes i et fiske plutse-
lig gkes, s& vil en del av den minste fisken som
tidligere ble fanget slippe igjennom maskene og
forelgpig g4 tapt for fiskerne. Det vil siledes finne
sted en kortvarig reduksjon av totalfangsten sam-
menliknet ‘med den fangsten en ville oppnadd
med den tidligere mindre maskevidden. Vi ma ta
dette forbeholdet: «sammenliknet med den fang-
sten en ville oppnadd osv.» fordi det som kjent
finner sted store «naturlige» svingninger i utbyttet.
Dersom en innfgrer en ny maskevidde samtidig
med at en ny sterk arsklasse trer inn i fisket, s vil
totalfangsten gke og ikke avta, men en har likevel
hatt et tap fordi den mindre maskevidden ville ha
gitt et enda stgrre utbytte.



Hvor stort dette gyeblikkelige tapet vil bli vil
ikke bare avhenge av hvor stort sprang der er i
maskevidde, men ogsd av lengdefordelingen av
fiskebestandene i det gyeblikk en foretar for-
andringen. Og lengdefordelingen avhenger av om
det er unge eller eldre &rsklasser som akkurat da
dominerer bestanden. N& kjenner vi ikke pd for-
hind denne lengdefordelingen og vi md derfor
igjen ty til gjennomsnitt, Vi kan fglgelig bare gi
omtrentlige verdier for stgrrelsen av det gyeblikke-
lige tapet i fangst. Ngyaktige verdier kan kanskje
gis kortere tid fgr en eventuell endring av maske-
vidden.

Prinsippet for beregning av det gyeblikkelige
tapet er meget enkelt. Fgrste kolonne i tabell 3

Tabell 3. Tungeflyndre. Beregning av korttidstapet ved overgang fra
75 til 60 mm maskevidde, og langtidsvirkningen pd lengdefordeling og

utbyttet,
|
Antall fisk i hver lengdegruppe
i fangsten (pr. 1000 rekruttfisk)
. Dyeblikke-
Lengde i cm 75 mm lig virk- Langtids-
maskevidde | ning ved virkning
i tralen overgang | av 80 mm
til 80 mm
20 ..o o
o i 3 E
22 oo 10 1 1 9"
23 .. 20 5 5 ]
24 ... 36 13 13 .
25 ... 57 26 28 Minste
26 ........ 75 42 48 mal
27 ... 86 59 70
28 ... 84 68 83
29 ... 78 68 87 =
30 ... 67 62 80 £y
K 59 58 76 8
32 ... 54 54 70 5
33 ... 40 40 52 ES
34 ..., 31 31 41 8
35 ... 20 20 27 =
36 ... 9 9 12
37 oL 2 2 2
38 ...
Vekt av
ilandfert
fangst (kg 158 134 169
pr. 1000
rekrutter).
Prosentvis
endring i vekt
av landet . 159, 79
fangst sam- tap. okning
menliknet
med 75 mm
‘maske
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viser en typisk (gjennomsnittlig) stgrrelsesfordeling
av tungeflyndre fanget med den niverende maske-
vidden pa 75 mm. N& kjenner vi den selektive
virkning av forskjellige maskevidder overfor tunge-
flyndre, og vi kan derfor beregne hvordan stgr-
reisesfordelingen ville blitt dersom vi for eksempel
hadde benyttet en maskevidde pa 80 mm. Denne
beregnete stgrrelsesfordelingen er fgrt opp i annen
kolonne 1 tabelen.

Vi kjenner ogsa vekten av fisken i de forskjellige
cm-klassene, og det er derfor en enkel sak & regne
ut totalvekten av fangsten fgr og etter innfgringen
av den nye maskevidden. Som en ser er det i dette
tilfelle et tap pd 15 pst. 1 vekt.

I tabell 3 er der ogsa tatt med en kolonne som
viser hvordan lengdefordelingen vil bli (i gjennom-
snitt) nir den nye 80 mm masken har vert i bruk
noen ar d. v. s. nar langtidsvirkningen er oppnédd.
En ser av lengdefordelingen at der da vil vare mer
storfallen fisk i fangstene, og regner en ut total-
vekten sd finner en at gkingen ligger pa omkring
7 pst.

Tapet pa 15 pst. og gkingen pa 7 pst. referer seg
til de ilandfgrte delene av fangstene. Med det né-
vaerende internasjonale minstemalet for tunge pa
23 cm vil, som antydet i tabell 3, spesielt maskevid-
den pa 75 mm ta en del undermdls fisk. Disse er
ikke medregnet i de ilandfgrte kvanta.

Minstemalet for rgdspette og torsk er si hgyt at
en her kan gke maskevidden til 90—100 mm uten
at det vil fgre til noe tap i de ilandfgrte kvanta.
Med den navarende maskevidden fanges det like-
vel ikke sd mye underméls fisk av disse artene fordi
ungfisken gyensynlig vokser opp utenom de van-
lige fiskefeltene.

Minstemélet for lysing ligger likeledes si hgyt
at en gking av maskevidden til 80 mm bare ville
medfgre et forholdsvis ubetydelig tap.

For hyse ligger ogsd minstemalet (27 cm) hgyt i
forhold til 50 pst. lengden for en 80 mm maske
(25,6 cm). Det fgrer til at det gyeblikkelige tapet
i ilandfgrt fangst, som en gking fra 75 mm til 80
mm ville fgre med seg er lite, trolig ca. 5 pst.

For hvitting viser beregningen at tapet ved en slik
overgang (fra 75 til 80 mm) ville bli noe alvorligere,
trolig omkring 20 pst.

Varigheten av det reduserte utbyttet er av be-
tydelig interesse. Tallenc ovenlor gjelder bare for
en kort tid etter innfgringen av den nye masken.
Oppgangen begynner med e gang igjen.

En gking i maskevidde pd 5 mm betyr for tunge,
hyse og hvitting at lisken [&r vokse ytterligere 1,5
til 2 cm fgr en begynner & fange den. Denne veksten
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vil veere gjennomfgrt i Igpet av et halvt ar. Fra da
av vil fisk som har hatt den fulle beskyttelse av den
stgrre masken begynne & bli fanget, og etter 1 alt
ett ars tid vil fangstene igjen ha nidd det niva de
ville hatt dersom en ikke hadde endret maske-
vidden.

Etter ytterligere ett til to ar vil utbyttet omtrent
ha steget til det nye og hgyere niva.

Del 4.
Minstemdl.

Det viste seg & by pé atskillige vanskeligheter for
arbeidsgruppen 4 komme til klarhet over den nytte
bruken av minstemdl kan ha for reguleringene av
fisket i Nordsjgen.

I sin’ alminnelighet ble en enige om at dersom
minstemdlet skal vere av verdi si ma det ha en
eller begge av fplgende funksjoner:

1) & hindre fiske i «yngelomrader» hvor hoved-
parten av fangsten vil bestd av smafallen fisk.

2) & virke til at fiskerne overholder maskevidde-
bestemmelsene slik at mistemélet altsi blir et
hjelpemiddel i hindhevelsen av reguleringene
som ellers foregdr ved direkte kontrollmalinger
av redskapene. ‘

Nér en skal diskutere nytten av de gjeldende
minstemal for de forskjellige artene, si er det ngd-
vendig & se dem i sammenheng med selektiviteten
av maskene. En sammenlikning {remgér av den fgi-
gende listen.

samme er tilfelle om enn i mindre grad for de
gjeldende minstemal for torsk og lysing.

For de tre gvrige artene tunge, hyse og hvitting
er der ikke noen slik atskillelse av yngelomrader '
og nytten av minstemilet ma da vare at det even-
tuelt er et hjelpemiddel i hindhevelsen av maske-
viddebestemmelsene. ‘

Det fremgar av tabellen at minstemalet for de
tre artene tunge, hyse og hvitting ikke star i samme
forhold til 50 pst. lengdene for maskeviddene.
For tunge og hvitting er saledes minstemdlet
mindre enn 50 pst. lengden bide for 75 og 80 mm
tralene, mens det for hyse er stgrre. Nar en mener
minstemélet er ngdvendig for handhevelsen av
maskeviddebestemmelsene, s& ma det fgrst og fremst
avgjgres hvor minstemalet bgr settes i forhold til
seleksjonen av den gjeldende maskevidde, Det viste
seg at det ikke var mulig & finne noen helt til-
fredsstillende lgsning pa dette problemet, noe som
vil fremgd av det fglgende resonnement:

Dersom minstemélet settes for lavt i forhold til
seleksjonsomradet for den gjeldende masken, sd vil
det ikke bare vare av liten hjelp i hdndhevelsen av
maskeviddebestemmlsene, men det vil direkte virke
som en opplordring for fiskerne til & bruke mindre
masker enn tillatt. Fra fiskerens synspunkt vil da
nemlig minstemalet og maskereguleringen vare
motsigende. Anta for eksempel at et minstemél pa
25 cm var gjennomfgri sammen med en maske-
vidde som hadde en 50 pst. lengde som var hgyere
enn dette f. eks. 30 cm. Det vil bety at en forteller

50% unnslippingslengde
Gjeldende ——-~
Fiskeart minstemal Tral av manila Snurrevad av
cm el. sisal bomull

i 75 mm 80 mm ! 70 mm | 75 mm
Redspette .......... 25 16,5 17,6i
Torsk............... 30 22,5—26,3| 24,0—28,0,
Lysing «ooooevnenn.. 30 26,3—31,5 28,0336
Tunge ............. 24 25,5 27,2
Hyse ..., 27 24,0 25,6} 27,3 29,3
Hyvitting ............ 20 25,5—30,01 27,2—32,00 28,7 30,8

Dersom minstemalet skal ha til oppgave a be-
skytte smafisken i yngelomrader si ma disse vere
godt atskilt fra de vanlige fiskefeltene hvor den
stgrre fisken finnes. Dette er tilfelle for rgdspetien,
og gruppen var enig om. at det navarende minste-
mél pd 25 cm for denne arten er av verdi fordi det
virker til & beskytte den smafalne rgdspetten, Det
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fiskerne at det er tillatt & ilandfgre fisk pa 25 cm,
men det er ulovlig & benytte en maskevidde som
kan fange slik fisk.

Dersom pd den annen side minstemélet settes
ved den gure grensen av seleksjonsomrddet hvor
nesten all fisken blir holdt tilbake i tralen, si vil
en riktignok gjgre det ulgnnsomt for fiskerne &



bruke en lavere maskevidde enn den lovlige, men
samtidig ville det fgre til at der ble mye under-
méls fisk i fangstene. Fisket ville da bli direkte
gdselt, idet en mé regne med at alt utkast av under-
mals fisk av rundfiskartene slik som hyse og hvit-
ting vil dg. For flyndreartenes vedkommende ville
trolig en mindre del av utkastet overleve, Et slikt
gdselt fiske ville bety en alvorlig reduksjon av den
forbedring av utbyttet som en maskevidderegu-
lering er ment & gi.

Det samme resonnementet gjelder ogsd for bru-
ken av minstemél alene som middel til regulering
av fiske. (Unntatt for beskyttelse av yngelomrider
som tidligere nevnt). Det er hgyst trolig at fiskerne
1 et slikt tilfelle ville anvende en maskevidde som
var sd lav at de var sikker pd & fange all fisk av
minstemals stgrrelse, og det ville medfgre en sam-
tidig betydelig fangst av undermaéls fisk.

Gruppen fant som nevnt at der ikke er noen helt
tilfredsstillende lgsning pd& kombinasjonen av
minstemal og maskeviddereguleringer, men en var
enige om 4 anbefale at nir minstemélet anses ngd-
vendig for handhevelsen av maskeviddebestemmel-
sene s& bgr en velge det lik eller omtrent lik 50 pst.
unnslippingslengden for vedkommende maske,

En slik fremgangsmate vil dog fgre med seg en
del gdeleggelse av undermals fisk. Som nevnt s er
langtidsvirkningen som er beskrevet under del 2
beregnet under forutsetning av at de nigjeldende
minstemal blir bibeholdt. Dersom minsteméilene
derimot blir koblet sammen med 50 pst. lengdene
for de til enhver tid gjeldende maskevidder, si blir
resultatene av beregningene litt annerledes, idet
utbyttegkingen i de fleste tilfeller blir noe mindre
enn forutsagt. Serlig merkbart ville dette bli for
tunge og hvitting hvor det er tvilsomt om gkinger
av maskevidden over ca. 80 mm ville fgre til noen
utbytteforbedring i det hele tatt.

Stgrst nytte ville en ipenbart ha av en maske-
vidderegulering dersom den kunne gjennomfgres
uten bruk av minstemdl. Dette faktum ble sterkt
understreket i raporten. Dog var det gruppens
oppfatning at en pa det nivarende tidspunkt ikke
kunne anbefale en alminnelig opphevelse av
minstemalene, Men det ble fremhevet at det er av
den stgrste betydning & gke graden av hindhevelse
av maskeviddebestemmelsene ved metoder som om-
fatter direkte kontroll av redskapene. Kan disse
metodene bli effektive nok s& kan en muligens
komme helt bort fra de tapsbringende minste-
malene.

Abonner pa .Fiskets Gang”!

Nr. 4i, 1. oktober 1956
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Vardg ......| — | — | — | — | — 2 | — — = - =] = — | 753 500 | — | 253 | — — - | =
Andre ...... 67 1 — —_ 80, 7 38 621 423 72 — 98 28 4 —_ _ 4 —_ — 670 | —
Ialt ..| 241 164‘;ﬂ06""353 2425 1674 151 4937 (1775 | 816 | 616 | 606 | 1124 10314 /5536 | 138 2339 | 774 | 1527 20261 37502
T s w T e T e T T 3 1 11 so T = 7 77 1 42 39 | 370 & 214 — 45| | — 1296 | 87
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Saltet Saltet | Saltet | Saltet |Krydder- Sukker- | Reykt Fiske- | ferme. Herme- Herme- Fiske-

Saltet | goitet | Saltet | feitsita | 52 ot altet ild | Hum- herme- | i isk | Silde- | Fiske- ang-
' f";ldt vérsild | storsild | og. Slg;;e_ uo:gsdw— ‘SI:;]I(? s ssi!dt;g Sgl'st}?t :535112?. ogs fisk | mer | Reker txnklll\ snggs:ﬁd br?sslli{n o vir og | mjol nfj}fal IE:’].Z‘;’ ’Ir‘njoﬁ
TOLLSTEDER smasild brisling s rogn ialt ialt ot storsjld
Stat.nr. | Stat.nr. | Statnr. | Stat.r. | Statnr. | Stat.nr. | Stat.nr. Stat.nr. Ot;f 8; Stat.r. | Stat.nr. | Stat.r. | Stat.nr. | Stat.or. 0332'3;' -Stat.or. | Stat.nr. | Stat.ar. | Stat.nr. | Stat.ar. | Stat.or.
031 031 031 031 031 031 031 031 51-66 | 031 031 031 031 032 | 7y43 | 03201 | 03201 081 081 081 081
02.31-37| 0231 | 0232 | 0233 | 0234 | 0235 | 02.36 |02.41.42 68.69 | 0267 |02.71-79| 03.11 | 03.14 |0L11-74| 515, |12.14.23| 3043 | 0411 0413 | 04.25 | 09.17
Fredrikstad ...... —_ — — — —_ —_ — 30 — —_ — - 1 128 — 14 1 — — - —
Oslo ............ —_ — — _ — — —_ — — — 4 12 54 125 3 54 —_ — — 6 _—
Kristiansand fee 15| — 15| — — _ —_ —_ 46 — —_ 49 425 68| — —_ 25 60 317 — —_—
Egersund ........ — — — — — — — —_ 17 | — —_ — 281 23 — —_ —_ 6472 | — — —
Stavanger e 97 29 23 2 — — 43 26 15 —_— 197 103 319 |10 324{4757 |1555 {1959 | 5210 16 —_ 71
Kopervik ........ 6373 942 | 5182 — _— 106 143 884 —_ — — —_ 20 35 10 3 22 | 1889 —_ _— —
Haugesund ...... 11582{1306 | 9252 15 3 58 948 {1853 17 — 102 -2 4 652 366 18 175 | 25127 — 7 —_
Bergen .......... 23663) 275 |21152] 150 10 20 {2056 [1935 30 | 102 640 95 43 6338 3317 856 11300 |12 057 942 285 11269
Florg ..... e 8243 — 8243 — —_ —_ e —_— — — —_ —_ — | 130 71 11 35| 7727 —_ —_ —
Malgy ............ 3706 16 | 3614 — —_ —_ 76 70 1 —_ — —_ 16 258 102 14 _ 8 680 —_ — —
Alesund .......... 11796 510 | 9838/ — — — | 1448 232 9 | 150 (1715 —_ 12 264 63 2 20 137977 727 79 117
Molde ............ 3454 61 3327 5 —_ — 61 50 —_ - — —_ 2 4 — —_ 4 | 2289 — —_ —
Kristiansund e 903] — 903 — - _— —_ —_ 26 —_ 28 _— 10 692 446 —_ 71 5491 250 2 12256
Trondheim ...... 373 3 —_ 370 —_ — —_ — 13 12 — —_ 115 1716,1 052 21 147 | 5413 30 —_— 165
Bode ............ —_ — —_ _— —_— — —_— — 2 3 —_ _ 38 — — —_ — 1324 —_— — —_
Svolveer .......... —_ — — — —_ — — —_ 16 | 511 — — 40 43 — — — — 3224 304 20
Tromsg ........ A —_ — — — — e — — — —_ —_ 81 18 — —_ —_ — 75 — —_
Hammerfest ...... — — — — — —_ — _— 386 — —_— —_ 1 37 — — — 25 | 2967 — —
Vardg ............ —_ — —_ —_ —_— — —_ — —_ — —_ —_ — — — e — 100 | 1562 —_ —_
Andre ............ 3149 474 | 2531 6 — 26 112 339 2 — —_ 11 212 196 58 7 29 | 2147 355 — 895
Talt ...... 73 354/3 616 |64 080| 548 [ 13 210 | 4887 | 5419 | 667 778 | 2686 272 (1674 |21 051‘ 10245/ 2555 |3788 |121988 | 10465 633 [77_93
I uken*) .... 478 16 150/ 101 | — —_ 211 876 55 — 70 — 35 463 160 103 100 ' 3438 111 20 | 99
) Sel- carp. | Andre | Sperm- Ra R Heyvit. | Hakjerr. amp- | Veteri- ~ ! R v ~ aff. | Oksﬁyd‘, Herdet | Herdet | Olein,
e | W | R R e e | B [ g | B Ay | e O R
TOLLSTEDER stoffer skinn | TOER dukter | olje, ra sildolje olje haiolje’ tran tran tran tran og-olje | dyrolje kokt sjo-| dyrolje dyrofje dyro}ji
08104.21) Stat.nr. | Stat.nr. | Statnr. | Statnr. | Stat.nr. | Stat.nor. | Stat.or. Stat.nr. | Stat.r. | Stat.ar. | Statnr. | Statnr. | Stat.nr., | Stat.nr. | Stat.or. | Stat.nr. f-dﬂ(ﬂi- Stat.nr, | Stat.nr. | Stat.or.
.23.26 | 212 291 291 411 411 411 411 411 411 411 411 411 411 411 411 411 | 413 413 413 413
08109.15/01.42.43]09.31-32| 0949 | 0112 | 0113 | 0L14 | 0124 |01.21-23)01.3233| 0140 | 01.51 | o1.52 ‘ 0153 | 01.61 | 01.62 |01.71.72] 01.11.12| 0230 | 0240 |03.13.21
| l [
Fredrikstad ...... —_ — — 1| — —_ — _— —_— —_ —_ — 10 —_ 25 106 100 524 12949512758 —
Oslo ............ 101 16 — 31 — 1194 112 9 46 254 256 205 422 24 710 253 — — - —_ 4
Kristiansand e —_ — — — —_ — —_ — J— — 5 —_ — — — — — — . s _
Egersund ........ — — — - - — — — — — — — - — — — - — —_ — —
Stavanger ........ — — 309 — | — — — — - — — — — — — — — — — — —
Kopervik ........ —_ — 102 8321 — —_ - — — - — — — — — -— —_ — — — —
Haugesund ...... — — (1292 | 1873 — — — —m — — — —_ — — — — S — — —
Bergen .......... —_ 583 e 995 — 40 149 19 458 | 1665 872 60 574 107 {1071 136 | 4381 _ 4030 50] 1243
Florg ............ — — — —_ — — — — — — — — —_ — — — —_— = — — -
Maloy ............ — — 753 —_ — — —_ — — — — — — — — —_— — — — _ _
Alesund .......... 100 26 | — 28 — 14 | 1512 19 192 | 1893 (1298 87 171 — — 14 360 — _— —_— 12
Molde ............ 25| — | 127 — | = — — | -] — —_ - = — | — — — - = = = =
Kristiansund N — —_ 17 202 — —_ — — 32 37 673 70 187 117 — 13 — — — —_— —
Trondheim ...... — — — 1544, — —_— — — — — — — — - — — - — o — —
Bode ............ — — | 1202 10 — — — — — — — — — — — — - — —_ —_ —
Svolver .......... 1 — 218 146] — —_ — —_ 30 300 | — — 96 — — — — | — —_ —_ —_
Tromsg .......... 198 3 — — | — — 2823 | — — — 292 | — 84 | — — — 306 | — — — —
Hammerfest ...... — — — - — — — — — — — — — — — — - — — — —
Vardg ............ 290 _ e — — —_ —_ —_ — 47 —_ —_ — - —_ - - - —_ — -
Andre ............ 1068 [ — 513 — 19 3 — 10 — 22 4 140 —_ 44 —_ _— 6 | 10656 500' 4131
Talt ...... |1783 ,”628“[ 4020 ‘ 6175[3169 |1 267 (4590 47 | 768 | 4196 [3418 | 426 |1684 | 248 |1850 | 522 | 5147 |_ 530 | 44181 13308 5390
T uken*) .... | 100 71773370 107 120 27 15 1 = 49 17386 I 287 11 10 19~ — — i 131, 15 I 19 650 163
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Nr. 41, 11, oktober 1956

Eisk brakt i land i Mgre og Romsdal fylke i tiden ltandbrakt fisk i Troms itiden |, januar — 6. oktober 1956.
l. januar — 29. september 1956, !

Anvendt til - Meng- Anvendt til
v iskesort .
Fiskesort Mengde | 18108 | .1 | Hen- Her- |piskemel de | Isingog| Sal- Henging Her-
og_fry- ting | ging me- a ogf frysing ting metikk
sing tikle | dyrefor
‘ tonn tonn tonn tonn tonn
tonn tonn | tonn | tonn | tonn | tonn
Torsk ...veven 2190 2 086 79’ 25 —_ — Skrei ...... 8443 1197 6376 870 _
Sei oovvinane 12335 |3384 | 5 166' 2437 18 13308 Annen torsk |3 877 1205 570 2102 —
Lyr ooooovvnes 263 | 170 93, — | — | — Sei vvvines 4731 769 21 3938 3
Lange ........ 7953 |1735| 6216 2 —_ — Brosme . ... 754 — 1 753 —
Blalange .... 514 14 5000 — — — Hyse ...... 846 7178 — 56 12
Brosme ...... 3 589 131 | 3366 92 — — Kveite ....| 118 118 — —_ R
Hyse ........ 2213 (2213 | — — — — Blakveite .. 24 24 — — —
Kveite....oun 862 862 — — — —_ Flyndre .. 20 20 — -— —
Rodspette .. .. 19 19| — — — — Uer ...... 317 315 2 — -
Mareflyndre .. 2 2| — — — — Steinbit ..| 278 278 — — —
Uer ..ovvvnnnn 21 15 6, — — — Lange...... 2 2 — — —
Al oot 11 11| — — —_ —_ Annen .... 17 17 — — —_
Skate og rokke ! 221 2211 — — — —_ Reker .... 341 114 — — 227
g‘;ﬁj;’lfr‘fk o 133 igz __15 _4 _5 _2_ 11 alt |19768] 4837 | 6970 7719 | 242
Pigghd ...... g7 | sa7| — | — | — | = Taltpr.8/10-55|20458] 6416 | 7954 5857 | 231
Makrellsterije . . 139 139 | — o — — 1Tran 3270 hl, Rogn 3516 hl, hvorav 1153 ht saltet, 2363 iset.
Hummer .... 31 27 — — 4 -_— -
Reker ........ © 138 105 —_ _— 33 —
Krabbe ...... 212 65 — —_ 147 —_
2T alt| 31850 |12310/15441 2560 | 207 |1332 g ggdo - Haugesund

Herav til: Til tjeneste!
Alesund ...... 18478 |6773 [11649 — —_ 56
Kristiansund N.| 2058 |1015| 100 14 | 29| —
Smela ........ 1161 231 210; 353 62 | 305
Bud-Hustad .. 1279 528 710 26 13 2
Ona-Bjgmsund | 2110 645 | 1382 — 83 | — =
Bremsnes ....| 3785 745 498 1631 8 | 903 P
Haram ...... 8 8 — — _— — - R
Sgre Sunnmegre 1460 553 866 31 10 —
Grip.......... 522 126 13; 381 2 —
Kornstad .... 989 786 131 124 — 66

Taltpr.1/10 1955 26304 |12131]11855/1880 | 503 | 25 RADIOTELEFONER

1 Tallene i denne tabell omfatter ikke skrei og heller
ikke torsk, kveite og annen fisk fra fjerne farvann.

2 Leverkvantum 19174 hl. 15 watt — kI‘. 2200;'_
8 Hvorav 1320 tonn til dyrefor 25 by — 3000,__
40 ,, — ,, 3.500,—
50 ,, — ,, 4.700,—
80 , — , 6.000,—
NORSK FROSSENEISK AL 100 ,, — , 8700,—
NORWEGIAN FROZEN FISH LTD. Dessuten
osto NORWAY RETNINGSFINNERE
FORSTERKERANLEGG
DYPFROSSEN A
FISKEFILET INGENIGRFORRETNINGEN ATLAS 74

TLF. 4271 60 OSLO @. VOLLGT. 7
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