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Avsnitt I.

Innledning.

Den representative driftsundersgkelse for lofotfisket ble
fgrste gang foretatt i 1936 og er siden blitt gjentatt hvert
ar med unntagelse av drene 1940 og 1945. Til og med 1949
omfattet undersgkelsen bare bruksartene garn, line og juksa.
Fra snurpenotbrukets innfgring i 1950 omfatter undersg-
kelsen ogsd denne bruksart.

Som i tidligere &r vil bruksartene garn, line og juksa
bli behandlet fgrst (avsnitt III). Notbrukene behandles
for seg i avsnitt IV.

I 1953 har en dessuten foretatt en spesiell undersgkelse
omfattende 150 av de ngter som ble anvendt under lofot-
fiskets siste sesong. Denne spesielle notundersgkelsen, som
ganske kort vil bli gjennomgdtt i avsnitt V, tjener som
stgtte for den arlige undersgkelse av notdriften, og resul-
tatene vil bli nyttet ved beregninger og anslag av visse
stgrrelser vedrgrende &rets notdrift.

Fgr en gar nermere inn pid den representative drifts-
undersgkelse i avsnittene III og IV skal en se litt pa det
totale antall deltagende farkoster og det totale antall bruk
fordelt pd bruksarter.

Avsnitt Il.

Det totale antall bruk og det totale antall del-
tagende farkoster.

Lofotfisket bestar hvert ar av et meget stort antall bruk
(delvirksomheter, bedrifter). Ved hvert bruk, som er et
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Antall farkoster
Antall| Ho- | Hjel- |
bruk | ved pe lja,r}g.
fark. | fark. | 1 ait

! . Garnbruk.
- «Rene» garnbruk m. motorfark. 597 597 — 597
L «Kombinerte» garnbruk m. « 86 86| — 86

«Rene» garnbruk med robéter . 11 11 — 11

Linebruk.

«Rene» linebruk m. motorfark. 358 358 — 358

«Kombinerte» linebr. m.  « 75 75| — 75
| «Rene» linebruk med robéter . 2 2| — 2
i Juksabruk.

«Rene» juksabruk m. motorfark.; 2176 | 2176 316| 2492

«Kombinerte» juksabruk m. « 138 138 — 138
o «Rene» juksabruk med robéter 72 72| — 72

Snurpenotbruk ... 823 823 823] 1646

‘ Synkenotbyuk . ... 1 1 — 1
i
e Bruk i alt ........ 4339 4339 1139 5478
I |
l ) «Kombinerte» farkoster ............. ... 299
! Farkoster deltatt i lofotfisket ................ 5179
1”‘ Farkoster reist heim for 21/3 ................ 52
Farkoster til stede ved opptellingen den 21/3 .. 5127

samvirke mellom forskjellige gkonomiske grupper som lott-
mannskap, farkosteiere og redskapseiere; kan delta en eller
flere farkoster. Ved bruksartene garn og line er det van-
ligvis bare en farkost ved hvert bruk. Ved juksabruk fore-
kommer det enda ganske ofte at det i tilknytning til stgrre
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farkoster nyttes mindre fangstbater (dorryer). Dorryene kan
transporteres pd dekket av den store farkosten, men pa
feltet settes de pd vannet med en eller to mann i hver.
Antallet av slike fangstbater var i 1953 316 stk. Ved snur-
penothruk er det alltid to farkoster, en hovedfarkost og en
hjelpefarkost.

Oppstillingen nedenfor viser anslagsvis det totale antall
bruk i lofotfisket 1953 fordelt pd bruksarter. Oppstillingen
viser dessuten antall deltagende farkoster ved de ulike
bruksarter.

En del farkoster har i lgpet av hele lofotsesongen deltatt
i to bruk. Dette gjelder farkoster som fgrst har deltatt i
garn-, line- eller juksabruk for senere & delta i notbruk
enten som hovedfarkost eller som hjelpefarkost. Tallet pa
slike «kombinerte» farkoster var etter oppsynshetjentenes

opgaver 299 stk. Ser en pd lofotfisket som helhet har det
derfor bare deltatt anslagsvis 5179 farkoster, dvs. 299 ferre
enn det tall en kommer til ved & summere 4. rubrikk over
alle bruk. : -

Med «renes garn-, line- og juksabruk ienker en pd de
bruk hvor farkosten ikke senere gikk over til notdrift. Der-
som den gjorde det har en nyttet betegnelsen <«kombi-
"nerte» bruk.

Avsnitt 111,

Den representative driftsundersokelse. Bruks-
artene garn, line og juksa.

Materialets innsamling og bearbeiding.
Denne del av undersgkelsen er basert pd frivillig utfyl-
ling og innsending av spesielle regnskapsskjemaer.



Den virksomhet en har sgkt & beskrive ved denne repre-
sentative driftsundersgkelse er bare det «rene» garn-, line-
og juksafiske samt snurpenotfisket, og det er i det fgl-
gende bare slik virksomhet en mener nér en taler om garn-,
line-, juksa- og notfiske.

En har ikke i &r som i tidligere ir gruppert materialet
pa undergrupper etter farkostens stgrrelse, en har bare
gruppert etter redskapenes art. Materialet er nemlig s& lite
at en ytterligere oppdeling ville kunne svekke dets utsagns-
kraft vesentlig.

Videre har en i r kommet frem til driftskostnader i alt
og nettodriftsinntekter ved & gjgre anslag over de kost-
nader som regnskapsskjemaene ikke gir opplysning om,
£ eks. avskrivning- og assuransekostnader pad farkosten.
Dette, i forbindelse med de farre grupper, har medfgrt
en ikke ubetydelig omredigering av tabellverket.

Utvalgets representativitet.

Den representative driftsundersgkelse omfatter hvert &r
bare et lite antall (utvalg) av det totale antall garn-, line og
juksabruk (massen).

Garnbruk Linebruk Juksabruk

Antall bruk i alt (massen) .. 597 358 2176
Antall bruk i undersgkelses-

materialet (utvalg) ... .. 23 27 69
Representasjonsprosent .. .. 29 7,5 3,2

Oppstillingen ovenfor viser hvor mange bruk som er
med i undersgkelsen fordelt pd bruksarter. Samholdt med
de tilsvarende tall dfor det totale antall bruk i lofotfisket
viser oppstillingen representasjonsprosenten for de enlkelte
grupper.

For alle tre grupper er representasjonsprosenten lav og
det hadde vert ngdvendig med et stgrre utvalg dersom en
skulle kunne bruke utvalgets gjennomsnittstall som godt
tilneermede anslag for de tilsvarende tall i hele massen.
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Selv etter gjentatte purringer har det dog dessverre ikke
lykkes & fd inn flere regnskapsskjemaer slik at utvalget
kunne bli stgrre.

En far imidlertid et mer direkte holdepunkt for utval-
gets representativitet ved & sammenligne gjennomsnittlig
fangtmengde i utvalget med gjennomsnittlig fangstmengde
i hele massen. Sammenligningen viser :

Garnbr, Linebr. Juksabr.
Fangstm. pr. bruk i massen kg 24900 23220 2950
Fangstm. pr. bruk i utvalget » 23480 21060 2710

Gjennomsnittlig fangstmengde i utvalget ligger etter
tallene & dgmme for alle tre bruksarter noe under gjen-
nomsnittlig fangstmengde i hele massen.

Tallene for massen ovenfor er imidlertid for hgye for
alle tre bruksarter. Dette skyldes at en ikke har totalkvan-
tumet ved lofotfisket fordelt pd «rene» og «kombinertes
bruk og pd robatbruk. Ved beregning av gjennomsnittlig
fangstmengde pr. bruk (pr. «rents bruk) i massen er sile-
des ogsd fangstkvantumet for de «kombinertes bruk og
robatbrukene kommet med og har trukket gjennomsnittstallet
opp. Hadde en kunnet holde kvantumet for disse bruk
utenfor, antar en at gjennomsnittstallet for massen ville
stemt bedre overens med gjennomsnittstallet for utvalget.
En tror derfor at utvalgets representativitet m. h. p. gjen-

\ nomsnittlig fangstmengde er noenlunde bra.

| Utvalgets representativitet m. h. p. andre stgrrelser kan
en ikke finne direkte holdepunkter for da en ikke kjenner

‘ tallene for hele massen, men en tror ikke at den for noen

stgrrelse er vesentlig svakere enn for gjennomsnittlig

fangstmengde.

Ved lesingen av tabellene er det selvsagt viktig & ikke
glemme at tallene bare er gjennomsnittstall som dekker over
store individuelle avvik, og at de siledes ikke sier noe om
resultatene ved det enkelte bruk. Driftsresultatene i 1953
var dessuten spesielt ujevne.
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Tabell 1. Garnbruk, linebruk og juksabruk.

Garn- | Line- | Juksa-
bruk | bruk | bruk

Antall bruk i undersgkelsesmaterialet
(utvalg) = . 23 27 69

Gjennomsnitt pr. bruk:

A. Farkoster og mannskap.

1. Farkostens lengde ........ fot 41,7\ 37,5 27,6
2. Motorens stgrrelse ........ HK 27,7, 23,2| 10,7
3. Antall lott-takere ........ 6,5 4,5 2,8
4. Antall ikke-lott-takere .... 0,5 0,7 0,0
5. Antall mann i alt ........ 7,0 5,2 2,8
B. Sesongens ‘vvm/ighet og antall sjoveer.

1. Sesongens varighet ...... uker 9,2l 10,5 8,7
2. Sesongens varighet ...... dager 64,0 73,5 60,0
3. Antall sjgveer. ........... i 31,7, 40,5 16,8
C. Fangstresultater.

1. Fangstmengde (sloyd fisk) kg 23480 21 060| 2 710
2. Fangstmengde pr. mann .. » 3375| 40607 955
3. Fangstmengde pr. ukeverk » 365| 380 115

Kommentarer til tabell 1.

Farkoster og mannskap. (Avsn. A).

Tabell 1 gir opplysning om farkostenes lengde og moto-
rens stgrrelse. Videre viser den mannskapets fordeling pi
lott-takere og ikke-lott-takere. Mannskap som far utbetalt
hyre regnes som lott-takere dersom de foruten hyren har
hel eller delvis lott. De oppfgrte tall pd ikke-lott-takere
omfatter egnere, garnbgtere og kokker uten lott.
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Sesongens varighet og antall sjpver. (Avsn. B). .

Med sesongens varighet forstar en tiden fra lott-takerne
gér ombord fgr fisket til de gar fra borde etter endt fiske
eller eventuelt gar over til annet fiske. Antall sjgver viser
hvor lang tid av sesongen som bestdr av effektive fangst-
dager (utrorsdager). Differensen mellom sesongens varig-
het og antall sjgveer omfatter landliggedager, reisedager
til og fra Lofoten samt eventuelle dager lottmannskapet
deltok i forberedelser og avslutning av fisket i land.

Fangstresultater. (Avsn. C).

I fangstmessig henseende var fisket i 1953 et av de
darligste i lofotfiskets historie, iallfall dersom en holder
seg til den tiden som en har noenlunde sikre oppgaver for,
tiden etter 1885. Det er fgrst fra og med 1930 at en i
fiskeristatistikken har oppgaver over det totale lofotkvan-
tum malt i kg. Tar en alle bruksartene under ett er 1953
det 4r som har lavest totalkvantum i perioden 1930—1953
med 51716 000 kg. 1936 ligger naermest med 52 766 000 kg.
Totalkvantumet har i siste 10-irsperiode gjennomsnittlig
vert ca. 90000000 kg. Regner en ut fangstkvantum pr.
fisker ligger imidlertid bade 1935 og 1936 litt lavere enn
1953, 1935 lavest med 1915 kg pr. fisker. Fangstkvantumet
pr. fisker i 1953 var 2230 kg.

For de «ordinzres bruksartene var nok den vesentlige
arsak til det darlige fisket de elendige veerforholdene med
kulde, vind og storm som gjorde at det ble s& mye landligge.
Serlig hadde juksafliten vanskelig for 4 komme ut. Garn-
og linefiskerne kom seg noe lettere ut og flere av disse hadde
gode fangster. Gjennomsnittlig fangstmengde var i utvalget
23480 kg for garnbruk og 21060 kg for linebruk. For
juksabruk var tallet bare 2710 kg.

For a eliminere virkningen pd gjennomsnittsfangsten av
ulik mannskapsstyrke og deltakelsestid har en regnet ut
gjennomsnittlig fangstmengde pr. ukeverk (et ukeverk er
en manns deltakelse en uke). Gjennomsnittet var for garn-,
line- og juksabruk henholdsvis 365, 380 og 115 kg.




Tabell 2. Garnbruk, linebruk og juksabruk.

Gjennomsnitt pr. bruk:

A. Diverse oppgjovsdata.

1. Bruttofangst (salg av rafisk med biprod.)............
2. Fellesutgifter ...... .. o i
3. Delingsfangst (Al - A2). .. ... ... ...

Av delingsfangsten tilfaller:

4. Farkosteierne (farkosten) . ................. .. .......
5. Lottmannskapet (med redskap) .....................
6. Bruttolott. ....... .. ... .. .
7

B. Bruttodriftsinntekter, driftskosinader og metto-
arviftsinntektey wm. m.

1. Bruttodriftsinntekter (i alt— Al) ..................
2. Felles-driftskostnader (A2):
Brensel, smgreolje o.a. til maskinen ................
Hus, lys og oppvarming............. .. ... iunun.

Annet ...
3. Farkosteiernes saer-driftskostnader:

Assuranse pa farkost ............ .. .. ... L.

Vedlikehold av farkost ............................

Avskrivning pa farkost .......... ... ... . L
4. Lottmannskapets sar-driftskostnader:

Avskrivning av redskap ........ . . i
5. Farkosteiernes nettodriftsinntekter (A4 - B3) ........
6. Lottmannskapets nettodriftsinntekter (A5 — B4) ......

7. Lottmannskapets nettodriftsinntekter pr. lott-taker. .
8. Lottmannskapets nettodriftsinntekter pr. lott-taker pr.
UKe




Garn- o, Line o Juksa- o
bruk ° bruk ° bruk °
19 300 17 410 2235
2455 4935 555
16 845 12 475 1680
4085 3200 380
12 760 9275 1300
1970 2070 460
35 40 0
19 300 100 | 17410 100 2235 100
1000 5,1 680 3,9 355 15,9
150 0,7 290 1,7 35 1,6
0 0,0 2 885 16,6 15 0,7
1225 6,3 680 3,9 145 6,5
80 0,4 400 2,3 5 0,2
415 2,5 275 1,6 150 6,7
1400 7,2 950 5,4 450 20,0
1340 6,9 1030 5,9 450 20,0
3525 18,3 920 5,3 75 3,4
930 4,8 945 54 |+~ 670 | = 30,0
9235 47,8 8 355 48,0 1225 55,0
1425 1 865 430
155 175 55




XKommentarer til tabell 2.

Diverse oppgjorsdata. (Avsn. A).

Avsnitt A viser hvordan salgsinntekten (av rafisk med
biproduktene lever, rogn og hoder), etter at fellesutgiftene
er dekket, fordeler seg pad parter til farkosteiere og lott-
mannskap.

Lott-takernes Ignnsinntekter omfagter diverse ekstra-
hyrer til lott-takere. Disse fgres som utgift for bruket og
som inntekt for lott-takerne som persongruppe.

Bruttodriftsinntekter, driftskostnader og metiodriftsinntelkter
m. m. (Avsn. B).

Nettodriftsinntekter (B 5 og B 6) fremkommer som
differensen mellom bruttodriftsinntekter og driftskostnader,
d. v. s. som det vederlag som driften gir til brukets egne
produksjonsfaktorer — farkosten(e), redskapene og arbei-
det. TFarkosteiernes nettodriftsinntekter er for garnbruk
beregnet til kr. 930 og for linebruk til kr. 945. Dette skulle
gi en noenlunde rimelig forrentning. For juksabruk er
denne stgrrelse beregnet & veere negativ med hele 670 kr.
Ved vurdering av tallene vil en minne om de reservasjoner
som tidligere er gjort angdende utvalgenes representativitet.
Dessuten mi en vare spesielt forsiktig ndr det gjelder
nettostgrrelser. Nettodriftsinntektene avhenger jo av usikre
anslag over kostnadene. De tallmessige opplysninger og
beregninger en har & stgtte seg til ved kostnadsanslagene er
usikre og skjgnnsmessige (eks.: drlige avskrivningsprosen-
ter, verdigrunnlaget for avskrivningene, 4rlig vedlikehold,
hvilke kostnadsarter som kan henfgres til lofotfisket, hvor
stor del av de arlige kostnader som kan henfgres til dette
spesielle fisket osv.). I punktet nedenfor, ngyaktigheten av
tallene,” har en gjort nermere rede for hvorledes en er
kommet frem til kostnadstallene. Om leseren ikke er enig
i kostnadsanslagene, kan han jo se hva nettodriftsinntektene
blir om andre og for ham rimeligere anslag over kostnadene
settes inn.
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En stor del av driftskostnadene under B 3 og B 4 er
faste i forhold til det enkelte fiske, dvs. de palgper enten
farkosten er i drift eller ikke. Dette er det viktig & veere
klar over, under forutsetning av at en ikke kan oppta annen
virksomhet, vil jo driften lgnne seg selv om den gir bare
delvis dekning av de faste driftskostnadene.

Lottmannskapets nettodriftsinntekter, d. v. s. vederlaget
til lottmannskapets produksjonsfaktorer i samvirket (red-
skapskapital og arbeid), utregnet pr. ukeverk for garn-,
line- og juksabruk blir thenholdsvis kr. 155, kr. 175 og
kr. 55.

Ngyaktigheten av tallene.

Angéende graden av ngyaktighet for tallene i tabell 2
bgr en merke seg:

Oppgavene over bruttofangsten og fordelingen av denne
kan ansees sikre.

Meget sikre er ogsd poster som er dekket som fellesut-
gifter da det blir holdt ngye regning med disse av hensyn
til oppgjgret mellom redere og lottmannskap.

Oppgavene over redskapsutgifter (i alt) er anslag gjort
av fiskerne selv, men den skjgnnsmessige fordelingen pa
nyanskaffelser og vedlikehold er gjort under bearbeidingen.
Nyanskaffelsesutgiftene pa redskapene er ikke kommet med
i tabellen da de ikke er driftsutgifter. Tallmessig er de
for alle tre bruksarter lik avskrivaning pd redskap i linjen
under. (Nermere om dette nedenfor).

Postene assuranse- og vedlikeholdsutgifter pa farkosten
er anslag gjort under bearbeidingen. Ved det temmelig
grove anslag over vedlikeholdsutgiftene har en stgttet seg
til Fiskeritellingen 1948 som gir opplysninger om gjen-
nomsnittlige arlige vedlikeholdsutgifter for motorfarkoster
fordelt pi stgrrelsesgrupper. En har regnet med en pris-
stigning fra 1948 pd 40 pst. Av det anslitte drlige ved-
likeholdsbelgp 1953 er 40 pst. henfgrt til lofotbrukene.

Sterkt preget av skjgnn og av stor betydning for netto-
driftsinntektene (nettodriftsoverskuddet) er fastsettelsen av
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avskrivningene. Arlig avskrivning pi farkostene har en
satt til 4 pst. av antatt gjenanskaffelsesverdi. Derav til
lofotfisket 40 pst. For redskapene er avskrivning satt lik
utgifter til nyanskaffelser. Dette vil ofte gi betydelige feil
ved det enkelte bruk, men ved beregning av gjennomsnitt
i store utvalg vil feilene i hgy grad motvirke hverandre
slik at gjennomsnittet blir tilnermet riktig. Utvalgene er
imidlertid smd og det er vel ogsi mulig at det jewnt
over anskaffes mer til lofotfisket enn det som slites ut og
tapes.

Flere av utgiftspostene og avskrivningene er siledes
usikre eller sterkt preget av skjgnn, og dette mi en selv-
sagt ha i erindring ved lesing av tabellene.

Avsnitt IV.

Den representative driftsundersekelse. Bruks-
art snurpenot.

Innsamling og bearbeiding av materialet.

Innsamlingen av materialet har i &r veart foretatt pa
samme mdte som tidligere ar. Etter pilegg har de fiskere
som har fatt tillatelse til & delta i dette fiske sendt spesifi-
serte oppgaver over driften til Fiskeridirektoratet.

En har ikke funnet det hensiktsmessig & gruppere mate-
rialet.

Tabellredigeringen er helt i overensstemmelse med
samme for de «ordineres bruksarter.

Utvalgets representativitet.

Antall snurpenotbruk var i 1953 823 stk. En har fitt inn
regnskaper fra over 80 pst. av disse, men en har ikke
funnet det overkommmelig, og heller ikke ngdvendig, & be-
arbeide alle. I utvalget er imidlertid kommet med 390 bruk

14




eller 47 pst. av hele massen. Representasjonsprosenten er
sdledes stor liksom den var fgrste aret 1950 og de to senere
drene 1951 og 1952. Gjennomsnittlig fangstmengde for

Tabell 3. Snurpenotbruk.

Antall bruk i undersgkelsesmaterialet (utvalg) .. 390

Gjennomsnitt pr. bruk:

A. Farkoster og mannskap.

1. Hovedfarkostens lengde .............. fot 57,4
2. Hjelpefarkostens lengde .............. » 46,8
3. Antall lott-takere .................... 14,6
4. Antall ikke-lott-takere .............. 0,016
5. Antall mann i alt.................... 14,6
B. Sesongens varighet og antall sjoveer.

1. Sesongens varighet .................. uker 5,2
2. Sesongens varighet .................. dager 36
3. Antall sjover (utrorsdager) .......... » 12,2
C. Fangstresultater m.m.

1. Fangstmengde (sloyd fisk) ............ kg 26 790
2. Fangstmengde pr. mann ............. » 1825
3. Fangstmengde pr. ukeverk . .......... » 355
4. Antall snurpekast i alt .............. 17,4
5. Derav antall bomkast ................ 7,3
6. Fangstmengde pr. snurpekast i alt ... kg 1545

brukene i utvalget stemmer godt overens med gjennomsnitt-
lig fangstmengde for hele massen, henholdsvis var disse
gjennomsnittene 26 790 kg og 26 975 kg pr. bruk. Av for-
skjellige grunner — utvalgets og representasjonsprosentens
stgrrelse og den hgye representativitet m. h. p. gjennom-
snittlig fangstmengde — er det rimelig & anta at represen-
tativiteten med hensyn pd andre gjennomsnitt ogsi er bra.
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Kommentarer til tabell 3.
Farkoster og mannskap. (Avsn. A).

Gjennomsnittlig lengde av hovedfarkostene var 57,4 fot.
Hjelpefarkostene var ca. 10 fot kortere.

Gjennomsnittlig antall lott-takere var 14,6, derav var
9,1 'ombord pa hovedfarkosten og 5,5 ombord pd hjelpe-
farkosten.. Ikke-lott-takere er svaert sjelden ved dette fisket,
i alt var det bare 8 ikke-lott-takere ved de bruk undersgkel-
sen omfatter.

Sesongens varighet og antall sjpver. (Avsn. B).

Antall sjgver var bare 12,2 dager. I fjor var tallet 19,4
og i 1951 21,2. Storm og uvear hindret fiskerne fra & komme
pa feltet.

Fangstresultater. (Awvsn. C).

Gjennomsnittlig fangstmengde i materialet var i 1953
26790 kg. De tilsvarende tall for 1950, 1951 og 1952 var
henholdsvis 141 900 kg, 129 800 kg og 58 600 kg. ‘Fi tall er
s illustrerende for utviklingen av snurpenotfisket som disse.
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fangstmengde pr. fiskedagsverk 1950.




I diagrammet cvenfor viser kurve I fangstmengden for
hvert av drene 1950—53 4 prosent av fangstmengden 1950.
Forklaringen pd denne store tilbakegang i fangstresultater
ma sgkes i et kompleks av forhold, uten at en tgr si noe
om hvor stor rolle hvert enkelt av dem har spilt. Redskaps-
teknikken er blitt bedre med drene sd nedgangen ma skyl-
des naturforhold m. m. Veret var spesielt darlig i ar, hvil-
ket ga et lite antall sjgver. Fisken sto ennvidere pad stort
dyp og kloss mot bunnen, sd den var vanskelig 4 £ 1 noten.

Utviklingen av fangstmengde pr. fiskedagsverk 1950—53
ser slik ut: 600 kg, 410 kg, 200 kg og 165 kg. (Et fiske-
dagsverk er en manns deltakelse en dag pd feltet). Kurve
IT i diagrammet ovenfor viser fangstmende pr. fiskedags-
verk for hvert av &rene 1950—53 i prosent av fangstmengde
pr. fiskedagsverk i 1950. Samholder en kurve II med kurve

Tabell 4. Snurpenotbruk.

Gjennomsnitt pr. bruk: | Kr. %

A. Diverse oppgjorsdata.
1. Bruttofangst (salg av rafisk m. biprod.). |22 620

2. Fellesutgifter ................... ... 2960
3. Delingsfangst (A1+-A2) ............ 19 660
Av delingsfangsten tilfaller:
4. Hovedfarkosteierne (hovedfarkosten) .. 2 800
5. Hjelpefarkosteierne ................ 1820
6. Noteierne .............. ... i, 4170
7. Lottmannskapet .................... 10 870
8. Bruttolott ........ ... ... o 740
9. Lottmannskapets lgnnsinntekter (i alt) 240




B. Bruttodviftsinntekter, dvifiskostnader
og mettodviftsinntekier m. m.

. Bruttodriftsinntekter (i alt — A1) ....

11.

. Felles-driftskostnader (fellesutgifter

kr. 2960):

Diverse assuransepremier ............
Brensel, smgreolje o.a. til maskinen ..
Hus, lys og oppvarming ............

Hovedfarkosteiernes ser-driftskostnader
(i alt kr. 3450):

Assuranse pa farkosten . ............
Vedlikehold av farkosten ............
Avskrivning pa farkosten ...........

. Hjelpefarkosteiernes saer-driftskostnader

(i alt kr. 2 090):

Assuranse pa farkosten ............
Vedlikehold av farkosten ............
Avskrivning pa farkosten ..........

. Noteiernes ser-driftskostnader

(i alt kr. 4 330):

Vedlikehold av notredskapen ........
Avskrivning pa notredskapen ........
Hovedfarkosteiernes nettodrifts-
inntekter (A4 - B3) ........ ... ...,

. Hjelpefarkosteiernes nettodrifts-

inntekter (A5 = B4) ........ ...

. Noteiernes nettodriftsinnt. (A6 = B5) .
. Lottmannskapets nettodriftsinnt. (A7) . .

10.

Lottmannskapets nettodriftsinntekter
pr. lott-taker .............. ... ...
Lottmannskapets nettodriftsinntekter
7r. lott-taker pr. uke . ..............

22 620| 100
Kr. %
145 0,6
2000/ 8,8
30| 0,1
785 3,5
500| 2,2
1650| 7,3
1300, 5,8
300/ 1,3
040| 4,2
850| 3,3
830| 3,7
3500| 15,5
- 650|+=2,9
= 270]=1,2
= 160|2-0,7
10 870| 48,0
740
145




I, viser det seg bl. a. at den prosentvise nedgang i fangst-
mengde pr. fiskedagsverk fra 1952 il 1953 ikke var si stor
som den prosentvise nedgang i fangstmengde.

Fangstene var meget ujevne. Av de 823 bruk som deltok
var det hele 210 stk. som hadde fangster under 10 000 kg
og mange av disse fikk ikke fangst i det hele tatt. 12 stk.
hadde fangster over 100 000 kg.

Kommentarer til tabell 4.

Dwverse oppgjprsdata. (Avsn. A).

Det darlige resultat mengdemessig i 1953 ble delvis
| oppveid av bedre priser. Utviklingen av salgsinntekten
| (salgsavgiften dratrukket) for perioden 1950—53 har veert
‘} slik: kr. 77 520, kr. 87 700, kr. 40 070 og kr. 22 200. Salgs-
‘ inntekten pr. kg rafisk viser denne utvikling i samme peri-

ode: 54,6 gre, 67,6 gre, 68,4 gre og 84,5 gre. Salgsinntek-
ten pr. kg réafisk avhenger selvsagt ikke bare av fiskeprisen,
men ogsd av prisen pd biproduktene og av lever- og rogn-
holdigheten i fisken.

Bruttodriftsinntekter, driftskostnader og wnettodriftsinntel-
ter. (Avsn. B).
Tabellen viser at en har fitt negative nettodriftsinntek-
ter for alle tre kapitalgrupper — hovedfarkosteiere, hjelpe-
farkosteiere og noteiere — med henholdsvis kr. — 650,
kr. + 270 og kr. + 160. Tilsvarende tall 1952 var, dersom
en regner med samme driftskostnader i 1952 som i 1953:
kr. 1835, kr. 1350 og kr. 3245.
Ved vurderingen av tallene vil en igjen minne om de
| usikre kostnadsanslagene.
| Lottmannskapets nettodriftsinntekter er ved notbru-
kene i sin helhet et vederlag til lott-takernes arbeid i bru-
ket. Utregnet pr. ukeverk blir det kr. 145.

Ngyaktigheten av tallene.
Ved anslagene over @&rlig assuranse, vedlikehold
w og avskrivning pi farkostene har en gitt frem pi samme
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vis som for de «ordinare» bruksarter. En viser derfor til
punktet ngyaktigheten av tallene i avsnitt ITI. Av de arlige
kostnader har en anslatt 20 pst. vedrgrende notfisket i
Lofoten. '

Ved anslagene over vedlikehold og avskrivming pd noten
har en stgttet seg til resultatene av den spesielle notunder-
sgkelsen. En viser derfor til avsnitt V.

Avsnitt V.
Den spesielle notundersekelsen.

Alminnelig orientering.

Som vist i avsnitt IV, har en i 1953 foretatt en bereg-
ning av driftskostnadene og mettodriftsinntektene ved notbru-
kene. Som grunnlag for denne beregningen har en bl. a. nyttet
resultatene av en spesiell undersgkelse omfattende 150 av
de ngter som ble anvendt ved &rets lofotfiske. Spgrsmalet
om noten var tatt med pi baksiden av spgrreskjemaet for
driftsundersgkelsen. Notundersgkelsen ma imidlertid opp-
fattes som en selvstendig undersgkelse, og den skiller seg
prinsipielt fra driftsundersgkelsen ved at det er noten (et
objekt, aktivum) og ikke bruket (en virksomhet) som er
statistisk enhet. Notundersgkelsens formédl var imidlertid
vesentlig det & tjene som grunnlag for visse beregninger
vedrgrende irets notdrift. Resultatene av undersgkelsen er
gjengitt i tabell 5.

Kommentarer til tabell 5.

Av de ovennevnte 150 ngter var hele 139 anskaffet i
3-arsperioden 1950—52. Gjennomsnittsalderen var sdledes
lav og gjennomsnittlig opprinnelig anskaffelsespris ganske
hgy, nemlig kr. 32100.

Det gjennomsnittlige antall eiere av hver not var 3,77.
Av disse var 3,32 samtidig lott-takere. Differensen 0,45
utgjordes av noteiere som ikke var med ombord.

92 av ngtene ville i 1953 foruten il lofotfisket bli an-
vendt til annet fiske som £. eks. seisnurpenotfiske og snurpe-
notfiske etter stgrje. Svert mange av disse ngtene var opp-
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Tabell 5. Den spesielle notundersokelsen.

Antall noter (materiale). .............. 150
Gjennomsnitt pr. not:

Diverse data.

1. Opprinnelig anskaffelsesespris ........ kr. 32100

2. Antall noteiere .................... 3,77

3. Antall noteiere som ogsa var lott-takere 3,32

l 4. Notens anvendelsestid ved lofotfisket 53  uker 5,45

5. Notens anvendelsestid i1 alt 1953 .. .. » 13,0
6. Anvendelsestid ved lofotfisket i prosent

av notens anvendelsestid i alt 1953....  pst. 42

\ 7. Notens levetid .................... ar 7
i 8. Gjennomsnittlig arlig utgift pd noten

' (gj.snittlig pr. levear over hele levetiden)  kr. 5550

9. Utgift pd noten 1953 .............. » 5550
10. Utgift p4 noten 1953 vedrgrende lofot-

| fisket (42 9% av kr.5550). .......... » 2330
11. Utgift til vedlikehold av noten vedr.

| lofotfisket 1953 .................... » 830
| 12. Utgift til nyansk. til noten vedr. lofot-

} fisket 1953 ... ... ... ... . » 1500
13. Avskrivning pa noten 1953 vedrgrende

i lofotfisket ............oooiiiiii.... » 3500

rinnelig seingter, senere utstyrt med egen fiskepose for
torsk eller stgrje. Noten (notredskapen) omfatter da ogsé
alt slikt spesialutstyr.

Pa grunnlag av fiskernes oppgaver over faktisk anven-
‘ delsestid i 1952 og antatt anvendelsestid i 1953 utenom lofot-
| sesongen, har en under bearbeidingen anslitt anvendelses-
tid i alt i 1953 il ca. 13 uker. Derav anvendt ved lofot-
fisket 5,45 uker.

Oppgavene over notens levetid bygger helt pa fiskernes
/‘ egne anslag. Spgrsmélet om antatt levetid for noten var
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meget vanskelig & svare pd, hvilket spgrsmélsstilleren var
fullt klar over p& forhdnd. Vanskene gjelder ikke bare den i
rent tallmessige side, spgrsmalet reiser ogsid kompliserte
teoretiske problemer som en imidlertid ikke kan gi nermere
inn pa her.
Gjennomsnittlig arlig utgift pd notredskapen er en grov
anslagsstgrrelse. Fiskernes eget anslag ligger til grunn.
De enkelte anslag beerer sterkt preg av & veere gjetninger,
og er derfor sveert varierende. (
I mangel av andre holdepunkter har en under bearbei- |
dingen satt utgift (i alt) pd notredskapen 1953 (9) lik
gjennomsnittlig drlig utgift pd notredskapen (8).
Med utgangspunkt i utgift pd notredskapen 1953 pid kr.
5550 har en henfgrt til lofotfisket en andel som er lik lofot- /
sesongens andel av den totale anvendelsestid 1953. Utgift \
vedrgrende lofotfisket ble etter denne fremgangsméte be- \
regnet til kr. 2330. Helt skjgnnsmessig har en sd fordelt [
disse kr. 2330 med kr. 830 pd vedlikehold og kr. 1500
péd nyanskaffelser.
Awskrivning pi notredskapen 1953 ved1¢1ende lofot-
fisket har en beregnet slik:

Opprinnelig anskaffelsespris .. .. .. kr. 32100
Derav 1/7 part til avskr. 1953 (lexve‘md 7 a1) ..» 4600 {
Av dette 42 pst. til avskrivning pa lofotfisket (6) kr. 1930 /
Dertil nyanskaffelser pd noten vedr. lofotfisket

1953 (12) som i sin helhet avskrives 1953 .. » 1500
Avskrivning 1 alt vedr. lofotfisket 1953 .. .. ..kr. 3430 |
Avrundet .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. ..» 3500

Tabellens tall gjelder gjennomsnittet for de 150 ngter i
den spesielle notundersgkelsen. Hovedformalet med denne
undersgkelsen var imidlertid at resultatene skulle danne
grunnlag for anslag over tilsvarende stgrrelser i driftsun-
dersgkelsen. Tall fra tabell 5 er da ogsd uforandret blitt i
satt inn i tabell 4. ‘
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