REFERAT FRA MOTE I REGULERINGSRADET,

11. OG 19. DESEMBER 1995

Mogtet ble holdt 1 Fiskeridirektoratet, Bergen, og varte fra k. 0900 tii
kl. 1800 den 11. desember 1995 og fra kl. 1100 til kI. 1400 den 19. desember 1995.

Felgende av Radets medlemmer maotte:

Navn:

11. desember 1005

19. desember 1995

| Fiskeridirekter Viggo Jan Olsen, formann

Ass, fiskeridirektor Peter Guilestad

Fiskebatreder Ole Strand, Norges Fiskarlag

Fisker Otto Benjaminson, Norges Fiskarlag

Fisker Reidar Johansen, Norges Fiskarlag

Fiskebatreder Thor Wold, Norges Fiskarlag

Disponent Jostein Bergvoll, Norges Fiskarlag
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Avd. leder Jan Birger Jorgensen

Setterepresentant

Adm. direkter Rolf Domstein, FHL

X

Adm. direkter Pal Kruger, FHL
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(0900-1530)
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Per Dag Iversen, FHL

Forbundssekretar Hans Johan Dahl, NNN

Setterepresentant

Olav Bjerklund, Norsk Sjemannsforbund

Arne Eggereide, Direktoratet for Naturforvaltning

Mary Mikalsen Trolivik, Sametinget

(0900 - 1600)

Direktor Roald Vaage, Havforskningsinstituttet
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Vararepresentant

Tore Jakobsen, Havforskningsinstituttet

Som radgivere den 11. desember 1995 matte konsulent i salgsavdelingen i Norges
Sildesalgslag Knut Torgnes, konsulent i Norges Réfisklag Dag Rasmussen og forsker Jan H.

Sundet fra Fiskeriforskning (sak 12/95, rognkjeks)

Som radgiver den 19. desember 1995 maette salgsdirekter i Norges Sildesalgslag , Johannes

Nakken.




Som observaterer matte:

Underdirektgr Halvard P. Johansen, Fiskeridepartementet

Johan Williams, Fiskeridepartementet

Jan Fredrik Danielsen, Fiskeridepartementet

Avdelingsleder Jan Birger Jorgensen, Norges Fiskarlag

Styreformann Oddmar Hatlevik, Ser-Norges Tralerlag

Kére Lie, Sildemelfabrikkenes Landsforening

Per Lohne, Sildemelfabrikkenes Landsforening

- Avdelingsleder Jan Ivar Marék, Norsk Fabrikkskips Forening

Lars T. Satre, Kystvaktinspekteren

Bente Aasjord, Kontaktutvalget for Barentshavsaker/Naturvernforbundet

Som sekreter for ridet mette ferstekonsulent Stein-Age Johnsen og farstekonsulent Arne
Fiellstad.

Dessuten motte:

Arne Wige, Fiskeridirektoratet
Sigmund Engesater, Fiskeridirektoratet
Lisbeth W Plassa, Fiskeridirektoratet
Grethe Kuhnle, Fiskeridirektoratet
Torbjern Thorvik, Fiskeridirektoratet
Terje Lobach, Fiskeridirektoratet
Truls Konow, Fiskeridirektoratet

Per Sandberg, Fiskeridirektoratet
Eilif Sund, Fiskeridirektoratet

Anne Kjos Veim, Fiskeridirektoratet
Arild Gilja, Fiskeridirektoratet
Rannveig Bgthun, Fiskeridireltoratet
Modulf Overvik, Fiskeridirektoratet
Olav Lekve, Fiskeridirektoratet
Einar Ellingsen, Fiskeridirektoratet
Egil Lekve, Fiskeridirektoratet

Bjern Tore Viste Solheim, Fiskeridirektoratet
Roald Qen, Fiskeridirektoratet

Nina Dahl, Fiskeridirektoratet
Robert Misund, Fiskeridirektoratet
Bjarne Schultz, Fiskeridirektoratet



Per Marius Larsen, Fiskeridirektoratet

Kjell Nedreaas, Havforskningsinstituttet

Fiskendirekter Viggo Jan Olsen &pnet metet den 11. desember 0g spurte om det var
merknader til innkallingen og sakshsten

~ Mary Mikalsen Trollvik gav uttrykk for at papirene til metet koni for seint. Dette var ikke -

akseptabelt, og hun ville ha med fulgende protokolitiifersel:

«Utsending av sakspapirer, til Reguleringsradets medlemmer

‘Sametinget kan ikke akseptere at sakspapirene sendes Ut fra direktoratet mindre enn 1 uke far

sakene skal behandles i metet. Sametinget er en politisk organisasjon som trenger rimelig tid til
saksbehandling. Det holder derfor ikke at papirene er ridsmedlemmet i hende tidligst torsdag
nir matet holdes pd mandag. Da har vi en hel virkedag igjen for metet, nemlig fredag. Det sier
seg siel at dette blir en darlig behandling av sakene sjel om en tar hele belga i bruk. Sametinget
krever derfor at sakene er representantene i hende senest 1 uke far metet holdesy. :

Viggo Jan Olsen fedegjorde kort for sammenhengen mellom sakspapirene, anb'efalingene fra
havforskningsridene og resultatene fra internasjonale forhandlinger og sa at det var vanskelig .
a fa dette klart tidligere. Han hadde ellers notert seg det anforte.

Det var ellers ingen merknader til mnkalﬁpgen elle}r sakslisten.

Det ble si gitt en orientering om det planlagte forhandlingsmetet om fordelingen av norsk
virgytende sild. Av hensyn ti] det tillyste forhandlingsmﬁte den 15.- 17. desember 1995 i
Torshavn pa Farayene, ville Behandﬁngen av sak 15/95, Regulering av fisket etter norsk.
vargytende sild i 1996, bli utsatt til nytt mete i Reguleringsradet den 19. desember 1995. Da
sakspapirene til sak 15/95 ikke ville vare klare far den 18. desember, ble Regizleringsrédets
medlemmer oppfordret til & melde fra til sekretariatet om hvordan de ensket sakspapirene t11
sak 15/95 tilsendt.

Sakene forgvrig ble ellers ikke behandlet i mummerert rekkcefalge.
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MO@TE I REGULERINGSRADET 11, OG 19. DESEMBER 1995,

Sak 7/95: Orientering om kvoteforhandlinger med andre land.

Sak 8/95: | Reéulén'ng av fisket etter torsk og hyse nord fqr 62° Ni 1996.
Sak 9/95: Regulering av ﬁs;ket éttér blikveiﬁe nord for 62° Ni 1996. .
Sak 10/95:  Regulering av fisket etter sei i 1996.

Sak 11/§5: Regulering ﬁsket etter reker i 1996.
| a) Ved Grenland ,
b) I Nordsjeen/Skagerrak

- ¢) I NAFO-omrédet
Sak 12/95:  Regulering av fisket etter rognkjeks iNérdland, Troms og Finnmark i 1996.
Sak 13/95:  Regulering av fisket etter sild ser for 62°.N 1'1996. |
Sak 14/95:  Regulering av fisket etter makrell 1. halvir 1996.
Sak 15/95:  Regulering av fisket etter norsk vargytende sild 1 1996.*%
Sak 16/95:  Regulering av fisket eﬁer havﬁﬂsling 11996,
Sek 17/95; Regulering av fisket etter torsk i NAFO-qmrédet i1996.
Sak 18/95: © Regulering av fisket (unntatt reker) ved Granland 1 1996.
Sak 19/95 B‘.renmelt

* Behandlet i metet den 19. desember 1995




SAK 7/95

ORIENTERING OM KVOTEFORHANDLINGER MED ANDRE LAND.

V. 1. Olsen viste til saksdokumentene og de inntatte protokollene fra forhandlingene med
Russland og med EU.

V. J. Olsen ba Gullestad orientere om kvoteforhandlingene med Russland.

Gullestad sa at i og med det var tre uker siden forhandlingene var avsluttet la han til grunn at det
meste av innholdet var kjent. Han sa at TAC for torsk i 1996 var pa samme niva som i 1995.
Russerne hadde i drets forhandlinger ikke vaert interessert 1 & bytte til seg sild. Dette medfarte at
den norske andelen av torsk var redusert med 4.000 tonn i forhold til innevarende ar. Han viste
ogsé til at den Norsk-Russiske Fiskerikommisjon hadde vedtatt at sorteringsrist i torsketralfiske
skulle innferes i Barentshavet med virkning fra 1. januar 1997.

V.J. Olsen spurte om det var kommentarer til Russeavtalen.

Mardk mente at nir det gjaldt bifangst av blakveite kunne regelen tolkes annerledes for russerne
enn for norske fiskere. Han spurte om det fra norsk side ble gjort noe for 4 oppna lik
omregningsfaktor spesielt for filet. Han viste til at russerne bygde opp en moderne flite som i
fremtiden ville produsere filet ombord.

Guilestad sa at nar det gjaldt formuleringen av bifangstregelen for bldkveite hadde denne stétt
uforandret siden forbudet mot direkte fiske ble innfert i 1992. Han sa videre at det var lagt til
grunn at regelen var lik bade for norske og russiske fartey.

Nir det gjaldt omregningsfaktor viste han til at Fiskeridirektoratet hadde jobbet aktivt i flere ar
for 4 f4 til like faktorer. Dette arbeidet var ennd ikke sluttfort, men han v1ste ogsa til at russerne
forelepig hadde beskjeden ombordproduksjon av filet.

Marik sa at russerne 1 henhold til avtalen hadde adgang til & fiske inntil 10% makrell i
kolmulefiske. Han sa videre at det i tillegg til dette ble fisket betydelig kvanta makrell 1
internasjonalt farvann. Han spurte om dette hadde veert diskutert i forhandlingene.

Gullestad svarte at problemstillingen hadde vzrt bergrt. Han viste til at fiske foregikk i
internasjonalt farvann og utenom de omrader som er regulert av Norge, EU og Faroyene i
fellesskap. Han sa ogsa at fiske som sédan var et smutthulifiske, men at russerne hadde tradisjon
for 4 utgve dette fiske i det aktuelle omradet. Han konkluderte med at fiske ikke var et ulovlig

fiske i norske farvann.

Bergvoll var enig i at formuleringen av bifangstregelen for blakveite hadde vaert uendret i avtalen
siden 1992. Han hevdet imidlertid at for norske fartey gjaldt en 5% regel, mens det i russesonen



kunne praktiseres en 49 % regel. Han konkluderte imidlertid med at det i russisk sone var s lite
blakveite at det ikke var et praktisk problem. '

V. 1. Qlsen viste til at det kun var 3 dager siden avtalen med EU var klar og ba Wége om 4 gi en
orientering om resultatet.

Wige sa at det hadde vaert nedvendig med tre forhandlingsrunder fer avtalen for 1996 var klar,
Han sa at hovedproblemene i forhandlingene hadde dreid seg om bunnfisk i Nordsjeen, makrell
og nordsjesild. Det hadde i ar vaert spesielle problem med & f fastsatt totalkvoter pa henholdsvis
vestlig makrell, sild og redspette. Han fremhevet at det na 14 foringer ogsa lenger frem i tid enn
bare for 1996. Arsaken til problemene med 4 fastsette totalkvoter skyldes at ACFM hadde tilradd
kraftige reduksjoner pa alle tre artene. Nér det gjaldt makrell var kvoten i 1996 420.000 pé tonn
mot 630.000 tonn i 1995, Sildekvoten ble redusert fra 440.000 tonn til 313.000 tonn. Det ble
ogsd bestemt at nar det gjaldt makrell skulle det i 1996 via arbeidsgrupper, jobbes mot et nytt og
forenklet regime. For Norge ville det i denne forbindelse vere et mal 4 oppné ekt andel av
kvoten. Ogsé for sild ble det besternt 4 iverksette en tilsvarende samarbeidsprosess i 1996,
Hovedmalet med dette vil vaere 4 f& kontroll p4 EUs fiske av ungsild som bifangst i industrifiske.

Han sa videre at Norge og EU over nyttar skulle metes for 3 diskutere problemstillinger omkring
utkast av fisk, stenging og &pning av felt i Nordsjeen og bedret selektivt fiske 1 Nordsjeen.

Han sa ogsé at det hadde vaert fert lange dreftinger med EU omkring kontroll og om samarbeid
pa dette felt. EU hadde vert sveert positiv og dpen for & diskutere nye tiltak. Han presiserte at
dette innebar et gjennombrudd i og med at Norge tidligere kun hadde jobbet mot enkeltiand i
forbindelse med kontrollsamarbeid.

V. I, Olsen spurte om det var kommentarer.

Strand spurte om status med hensyn til minstemal pa makrell og hestemakrell og eventuell
kontroli av disse.

Wége svarte at avtalen innebar en prosess der EU selv skulle se pa sine problemer i forhold til
kontroll og vern av yngel.

Domstein sa at det var positivt at det ble arbeidet for 4 oppna like rammevilkér for fartay bade fra
Norge og EU. Han hevdet imidlertid at det i 1996 bare ville vere Norge som héndhevet de sterkt
reduserte kvotene.

Wige sa at ut fra hans personlige vurdering forela det né en god tone som gjorde at
samarbeidssituasjonen mellom Norge og EU var endret 1 forhold til tidligere. Forhandlingene
medferte ikke lenger hyppige brudd. Han sa videre at kontroll innenfor EU i utgangspunktet var
et ansvar for den enkelte medlemsstat og at innfering av et endret kontroliregime nedvendigvis
var en prosess. '

Benjaminson spurte om det var avtalt 4 gjore noe konkret i 1996 med hensyn til EUs yngelfiske.



Wige svarte at sildeavtalen hadde vert del av avtalen med EU fra 1986, men at Norge og EU var
sveert uenig i hva som 13 1 avtalen. Norge mente at all sild skulle regnes med, mens EU hevdet at
kun voksen sild var omfattet.

Han sa at det bade i EU forhandlingene og i Skagerrak forhandlingene hadde vaert arbeidsgrupper
som ogsa skulle fortsette sitt arbeid i 1996. Mélet med dette var & {2 kontroll pé problemet i
1997.

Domstein sa at for to - tre ar siden mottok industrien betydelige mengder makrell fra EU fartoy.
Disse leveransene var de siste par drene vesentlig redusert. Dette skyldtes at fisket nd foregikk
vest av 4° og i kanalen. Han spurte om det fra norsk side var tatt initiativ til at mer av dette fisket

kunne forega i N@S.

Wige svarte at i og med at man na skulle se pa regimet ut fra en malsetning om ekt norsk andel
ville det veere et forhandiingskort for Norge & gi EU storre adgang til fiske i NGS. Han presiserte
at kortene métte spilles samtidig.

Domstein hevdet at industriens behov for rastoff ikke var vurdert i forhold til det 4 gi EU kvoter.

Wige sa at han ville ikke ga god for en formulering som innebar at industriens behov var
irrelevant.

V. I. Olsen sa at han la til grunn at Domstein spissformulerte problemstillingen og at det her var
snakk om en avveiing for & ivareta industriens interesse pa kort og lang sikt.

V. J. Olsen viste igjen til saksdokumentene og Skagerrakavtalen som der var vedlagt. Han ga
deretter ordet til H. P. Johansen for orientering om forhandlingene med Gronland og Feroyene.

H. P. Johansen sa at det var lagt opp til 4 gjennomfare forhandlinger med Grenland i uke 50.

Nar det gjaldt Faeroyene var det invitert til forhandlinger samtidig som en gjennom brevveksling
hadde sokt 4 fi oppfylt drets avtale. Fergyene hadde imidlertid ikke funnet grunnlag for 4 starte
forhandlinger p4 det nivaerende tidspunkt. Forhandlingene var derfor utsatt 1 pavente av nye
innspill. Han konkluderte med at det ville bli vanskelig & f4 gjennomfert forhandlinger med

Fereyene for jul.



PROTOKOLL A
FOR DEN 24, SESJON I DEN BLANDETE W s
NORSK-RUSSISKE FISKERIKOMMISION

1.

Etter innbydelse av Den russiske faderasjons regjering og i samsvar med avtale mellom Kon-
geriket Norges regjering og Den russiske federasjons regjering om samarbeid innen fiskeri-
nzringen av 11. april 1975 ble den 24. sesjon i Den blandete norsk-russiske fiskertkommisjon
‘avholdt 1 Moskva 1 dagene 13.-18. november 1995.

Som representanter for de kontraherende parter pa den 24. sesjon i Den blandete kommisjon
deltok:

Fra Ndrge:

G. Kjenngy Representant for Kongeriket Norges regjering i Den blandete
norsk-russiske fiskerikommisjon; departementsrad i Norges
Fiskeridepartement.

Fra Russland:

A.V. Rodin Representant for Den russiske federasjons regjering i Den blandete

norsk-russiske fiskerikommisjon; 1. viseformann i Den russiske
faderasjons fiskerikomite.

Pa den 24. sesjon i Den blandete kommisjon deltok norske og russiske delegasjonsmedlemmer.
(vedlegg 1).



2.
Fgigende dagsorden ble vedtatt:

I. Apning av sesjonen.
. Godkjenning av dagsorden. o
3. Utveksling av statistiske data for de to lands fangst avTisk og reker i 1994 og hittil i
1995.

4, Reguleringstiltak for fisket etter torsk og hyse i 1996.

4.1 Fastsettelse av totalkvote for torsk og hyse.

4.2 Fastsettelse av kvoter til Norge, Russland og tredjeland.

4.3 Andre reguleringstiltak.

Reguleringstiltak for fisket etter norsk vargytende sild 1 1996.
Reguleringstiltak for fisket etter lodde 1 1996.

Reguleringstiltak for fisket etter andre fiskeslag 1 1996.
Reguleringstiltak for fisket etter reker 1 1996.

Reguleringstiltak for selfangsten 1 1996.

10.  Reglene for partenes utstedelse av lisenser for fiske og hdndhevelse av

© 0 N

fiskeribestemmelsene.
11.  Kontrolltiltak for fisket 1 Barentshavet i 1996.
11.1  Ukontrollert fiske i Barentshavet.
11.2  Forvaltningssamarbeid.
11.3 Diskusjon vedrerende fastsettelse av felles omregningsfaktorer for
fiskeprodukter.
12.  Utveksling av informasjon om kongekrabbe.
13.  Felles forskning pé fiskeressursene.
14.  Nzringssamarbeid.
15.  Eventuelt.
16.  Avslutning av sesjonen.

I samsvar med paragraf 3 i1 Forretningsordenen for Den blandete norsk-russiske fiskerikom-
misjon ble partene enige om a nedsette felles arbeidsgrupper for sel i det nordastlige Atlan-
terhav, for forskningssamarbeid, for yngelinnblanding i rekefiske og for statistikk.

#

3. Utveksling av statistiske data for de to lands fangst av fisk og reker i 1994 og
hittil i 1995.

Partene utvekslet statistiske oppgaver om resultatene av fisket i Barentshavet og Norskehavet
i 1994 og forelopige oppgaver om fangstene i 1995 pa utkast til skjema utarbeidet av Den
permanente utvalg for forvaltnings- og kontrollspersmal. Partene var enige om at skjemaet kan
godkjennes for bruk til utveksling av statistiske data fra og med 1995. '



Partene var enige om 4 viderefore den regelmessige utveksling av ménedlig fangststatistikk for
fisk og reke fordelt pa2 ICES-omrader.

4. Reguleringstiltak for fisket etter torsk og hyse i 1996.

4.1  Fastsettelse av totalkvoter for torsk og hyse.

Partene utvekslet synspunkter om bestandssituasjonen for torsk og hyse og mulige
reguleringstiltak for disse fiskeslagene.

Partene ble enige om 4 fastsette en totalkvote for torsk for 1996 pd 660.000 tonn pluss 40.000
tonn norsk kysttorsk og 40.000 tonn murmansktorsk.

For hyse fastsatte partene en totalkvote for 1996 pa 170.000 tonn.

4.2  Fastsettelse av kvoter til Norge, Russland og tredjeland.

Av totalkvoten for torsk tildeles Norge 286,000 tonn pluss 40.000 tonn norsk kysttorsk.
Russland tildeles 286.000 tonn pluss 40.000 tonn murmansktorsk.

' Partene ble enige om en totalkvote for tredjeland for torsk i 1996 pi 88.000 tonn, hvorav
28.000 tonn forutsettes tatt i Svalbard-omradet, og 60.000 i Norges skonomiske sone og
Russtands gkonomiske sone.

Av totalkvoten for hyse tildeles Norge 81.000 tonn og Russland 81.000 tonn. Partene var
enige om en kvote til tredjeland for hyse pa 8.000 tonn.

Partene ble enige om gjensidige kvoter for torsk og hyse i Norges skonomiske sone og i
Russlands akononu;gke sone, jf vedlegg 2.

Den russiske part har gitt sitt samtykke til 4 tildele Norge 8.000 tonn torsk og 4.000 tonn hyse
av sine kvoter i 1996.

Partene ble enige om, dersom det blir nadvendig, & se pa mulighetene for gjensidige overfor-
inger av kvoter for torsk, hyse og andre fiskeslag i lapet av 1996. Tilsvarende var det enighet
om & vurdere eventuelle behov for gkning av partenes kvoter i hverandres soner.
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Fisket med garn, line og héndredskap ber begrenses av begge parter under hensyntagen til de
fastsatte kvoter og bestandssituasjonen. Partene vil giennomfere reguleringstiltak 1 1996 med
sikte pd 4 oppna slike begrensninger 1 fisket.

Med basis 1 de fastsatte kvoter for tredjeland ble partene enige om kvoter for tredjelands fiske
av torsk og hyse i det tilstotende omréde i Barentshavet samt ' Norges skonomiske sone og i
Russlands skonomiske sone, jf vedlegg 3.

Partene ble enige om & notifisere hverandre om de kvoter pi fellesbestandene som tildeles
tredjeland, inklusive de kvanta som eventuelt tildeles innenfor rammen av kommersielle

prosjekter.

4.3

4.3.1

4.3.2

Andre reguleringstiltak.

Partene ble enige om at de innen rammen av Den blandete norsk-russiske fiskeri-
kommisjon vil fortsette arbeidet for ytterligere 2 perfeksjonere de langsiktige regu-
ieringstiltak for torske- og hysefisket 1 Barentshavet.

Partene utvekslet informasjon om resultatene av forskningsaktivteten og den kommer-
sielle utpreving av ulike sorteringsanordninger under torsk- og hysefisket som er gjen-
nomfart i 1995, Partene var enige om at erfaringene med utpreving av ristteknologi er

svart positive.

Partene var enige om fortsatt & tillate et kontrollert fiske i omrader som er sperret pa
grunn av fisk under minstemal med fartay som har et ristarrangement i henhold til spe-
sifikasjoner fastsatt av reguleringsmyndighetene.

Resultatene fra felles sammenlignende seleksjonsforsek med norsk og russisk sorter-
ingsrist 1 torsketrél ble presentert og diskutert. Det var enighet om at seleksjonsegen-
skapene til de to systemene var like, nir den norske risten var brukt i norsk trél og den
russiske brukt i russisk tral, begge med 135 mm maskevidde i fiskeposen. Med det
norske syste‘;net ble omtrent all sméfisk utskilt gjennom sorteringsristen, mens seleksjo-
nen med det russiske systemet ble oppnédd hovedsakelig giennom ristsortering, men
ogsa ved at sméfisk i tillegg ble utskilt glennom maskene 1 fiskeposen.

Basert pé disse resultatene ble partene enige om & péby bruk av sorteringsrist i torske-
trél 1 nsermere avgrensede omréder i Barentshavet fra 1. januar 1997. Bruk av rist skal
skje 1 henhold til tekniske spesifikasjoner fastsatt av de respektive myndigheter, basert
pa en minste spileavstand pd 55 mm.
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Spesifikasjonene for de to ristkonstruksjonene og montering av disse i tralen vil bli
utarbeidet under forskermatet i Murmansk i mars 1996.

Smémasket not eller duk-materiale kan anvendes i lede- og akterpanel i ristsystemene.

Partene var videre enige om 4 fortsette arbeidet med utVikling av seleksjonsteknologi i
fiskeredskaper.

4.3.3 Det tillates bifangst av fisk under minstemal i et omfang av inntil 15% av det samlete
antall 1 den enkelte fangst.

4.3.4 Ttilfelle det i et fangstomrade er mer enn 15% torsk og hyse i antall under fastsatte.
minstemadl i fangstene, treffer hver av partene vedtak, pa grunnlag av forskningsdata,
om lukking av vedkommende omrade og underretter den annen part, s vidt mulig,
innen 7 degn for lukking.

4.3.5 Partene er enige om & forby bruk av flytetral i torskefisket i 1996.

4.4  Partene var enige om 4 viderefore forskningsinnsatsen pé kystbestandene av torsk.
Dette skjer gjennom et norsk kysttorskprogram og et russisk program pd murmansk-
torsk. Partene var videre enige om 3 legge frem nytt forskningsmateriale om kyst-
bestandene av torsk for ICES for videre dreftelse pa neste kommisjonsmete.

5. Reguleringstiltak for fisket etter norsk vargytende siid i 1996,

Partene viste til at bestanden av norsk vargytende sild har gkt, og at det pa dette grunnlag er
fastsatt en TAC pd 1 mill. tonn. De viste videre til at det ikke foreligger enighet om et nytt
forvaltningsregime for norsk vargytende sild, og at det pagér dreftelser om etablering av et
slikt regime for denne bestanden. Partene var enige om at kvoter for norsk og russisk fiske i
1996 farst kan avtales 1 forbindelse med mote mellom de fire kyststatene 14.-15. desember
1995 (i Torshavn).

6. Reguleringstiltak for fisket etter lodde.

P4 bakgrunn av at forskerne konkluderer med at loddebestanden er pé et ekstremt lavt niva,
ble partene enige om & ikke fiske etter lodde i 1996.
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7. Reguleringstiltak for fisket etter andre fiskeslag i 1996.

Partene var enige om at beskatning av fiskebestander som ikke er kvoteregulert, kun kan skje
som bifangst ved fiske av kvoteregulerte fiskeslag. Partene ble enige om gjensidige bifangst-
kvoter pa 3.000 tonn i hverandres gkonomiske soner. Disse bifangstkvotene kan bli gkt der-
som hensynet til den praktiske avvikling av fisket tilsier det. Partene vil, si snart som mulig,
behandle anmodninger om & gke bifangstkvoten.

7.1 Blakveite,

Partene drefiet den meget bekymringsfulle bestandssituasjonen for bldkveite, og det var enig-
het om at fisket i 1996 bar begrenses mest mulig.

Den norske part opplyste at, med unntak for et begrenset kystfiske med konvensjonelie red-
skap, vil det i omrdder under norsk fiskerjjurisdiksjon i 1996 bli et forbud mot et direkte fiske
etter bifkveite. Den norske part opplyste at omfanget av kystfisket vil bli holdt innenfor ram-
men av det dette fisket tradisjonelt har utgjort. Det wvil bli tillatt en bifangst av blakveite p4
inntil 5 % av den samlede vekt 1 hver enkelt fangst 1 fiske etter andre fiskeslag.

Den russiske part opplyste at for 1996 vil man forby et direkte fiske etter bldkveite for russiske
fartoy.

7.2 Uer.

Den norske part opplyste at Russland i 1996 kan tildeles en kvote av Sebastes mentella pd
6.000 tonn, og en kvote pa 1.000 tonn Sebastes marinus som uunngaelig bifangst i Norges
gkonomiske sone.

Den norske part opplyste at det i 1996 i et nzrmere avgrenset omrade i Norges gkonomiske
sone vil bl tillatt et direkte tralfiske etter Sebastes mentella med en maskevidde pa ikke mindre
enn 100 mm. I dette omréadet er det tillatt med en innblanding av torsk, hyse og blakveite med
inntil 10%, herav kazf blékveite utgjere maksimalt 5 %, av den samiede vekt 1 hver enkelt
fangst. Bifangsten gjelder bide for fiske med bunntrél og pelagisk tral.

Partene bie enige om 3 regulere fisket etter Sebastes mentella strengere.



7.3 Kolmule.

Den norske part opplyste at den i 1996 vil tillate et russisk fiske etter kolmule pa 50.000 tonn
utenfor 4 n. mil i fiskerisonen ved Jan Mayen og i et neermere avgrenset omride i Norges ako-
nomiske sone hvis koordinater vil bli presisert. Under fisket etter kolmule tillates en innblan-
ding pa inntil 10 % makrell i det enkelte hal. -

7.4 Sei.

Den norske part vil tillate Russland en bifangst av sei i 1996 pé inntil 2.500 tonn ved fiske av
torsk og hyse i Norges skonomiske sone.

7.5  Steinbit.

Den norske part vil tillate russiske fartey en bifangst i 1996 pa 2.000 tonn steinbit i Norges
ekonomiske sone.

7.6  Haneskjeil.

Den russiske part har sagt seg enig i 4 tillate den norske part & drive forsgksfiske etter hane-
skjeil (Chlamys islandica) i Russlands ekonomiske sone etter nrmere vilkdr som vil bli avtalt i
begynnelsen av 1996. Et norsk fiske etter haneskjell i Russlands gkonomiske sone, avtalt pa
kommersielle vilkdr, vil komme i tillegg til slik fiskeadgang for norske fartoy.

8. Reguleringstiltak for fisket etter reker i 1996.

Partene behandlet utviklingen i fisket og bestandssituasjonen for reker i Barentshavet, og kon-
staterte at rekebestagden er blitt sterkt redusert de senere ar.

Partene ble enige om at forskere fra de to land skal fortsette utvidete undersekelser av reke-
bestanden og rekens biologt i Barentshavet. De konstaterte at norske og russiske forskere
arbeider med en bestandsvurdering av reker, herunder muligheten for & fastsette TAC. Dette
arbeidet omfatter torskens predasjon pd rekebestanden.

Partene konstaterte at det er fattet vedtak om obligatorisk bruk av sorteringsrist i alt rekefiske
i de to lands fiskerjurisdiksjonsomrader.
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Partene Ia frem nye beregninger for tillatt bifangst av torske- og hyseyngel i rekefisket basert
bade pé biologiske og skonomiske betraktninger. Partene var enige om at bifangst av torske-
og hyseyngel i rekefisket ikke skal overskride 1000 eksemplar pr. tonn reke. De var videre
enige om at bifangst av bldkveite ikke skal overskride 300 eksemplar pr. tonn reke.

Ved stenging av felt pi grunn av for stor innblanding av blakveite eller yngel av torsk og hyse
skal den annen part underrettes om vedtak om stengning av feit, s vidt mulig, innen 7 dggn
for lukking. '

Partene var enige om 4 arbeide videre med kriterier for regulering av bifangst av ueryngel 1
rekefisket med sikte pa & finne en balanse mellom behovet for a beskatte uerbestanden og
samtidig sikre den praktiske gjennomfaringen av rekefisket. De var enige om 4 be forskerne
om 4 utarbeide grunnlag for fastsettelse av et kriterium for bifangst av ueryngel 1 rekefisket pi
det arlige forskermgtet i Murmansk i mars 1996. Etter anbefaling fra forskeme vil partene
drofie spersmalet om innblanding av ueryngel i rekefisket pa et ekstraordineert kommisjons-
mete far utgangen av juni 1996, Partene var enige om a drefte de fastsatte kriterier for
bifangst av yngel av torsk, hyse og blakveite i rekefisket pa det samme matet.

Fra norsk side pekte en pa enskeligheten av at en ogsé fra russisk side innfarte for Russlands
gkonomiske sone et minstemal pa 6 cm for reker (15 mm carapax) og med tillatt innblanding
av 10% reker under minstemal i vekt i fangsten, som grunnlag for stenging av omrader med

for mye rekeyngel.

Den russiske part opplyste at Norge i 1996 kan fiske en kvote pa 3.000 tonn reker i Russlands

gkonomiske sone.

Den norske part opplyste at den i 1996 vil tillate Russland a drive et forsaksfiske begrenset til
750 tonn reker utenfor 4 n. mil i fiskerisonen ved Jan Mayen.

9. Reguleringstiltak for selfangsten i 1996.

‘ . .
Pi grunnlag av drefielsene i den felles arbeidsgruppe for sel 1 det nordestlige Atlanterhav, ble
partene enige om & anbefale folgende reguleringstiltak for selfangsten i 1996:

9.1  Vesterisen.

Den norske part vil tillate den russiske part & fange 2.500 voksne dyr av grenlandssel og 7.300
voksne dyr av klappmyss. Dersom den norske regjering skulle tillate fangst av unger, vil den
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russiske kvote av grenlandssel bli ekt. Dette forhold samt dpningsdato for sesongen vil bli
meddelt den russiske part innen 1. januar 1996.

9.2 Ostisen,

-".

Den russiske part vil tillate den norske part & fange 9.500 grenlandssel inkludert drsunger.

2.3
Partene ble enige om reguleringstiltak for selfangsten i Vesterisen og @stisen og imgtekom
gnskene om fangst for vitenskapelige formal (vedlegg 4).

10.  Reglene for partenes utstedelse av lisenser for fiske og hindhevelse av
fiskeribestemmelsene.

Partene droftet de rapporterings- og lisensieringsordninger som gjelder for partenes fiske i
hverandres soner og hindhevelse av fiskeribestemmelsene.

Partene var enige om & utveksle de ngdvendige opplysninger om lisensiering av fisket § 1996 i
de to lands soner innen 31. desember 1995, Partene var videre enige om & fortsette samme
lisensieringspraksis for 1996 som i 1995.

Den russiske part ga uttrykk for enske om en gjennomgang av enkelte norske kontrollbestem-
melser som bererer gjennomforingen av det russiske fisket i Norges okonomiske sone. Partene
var enige om a gi Det permanente utvalg for forvaltnings- og kontrollsparsmal p4 fiskerisek-
toren i oppgave & foreta en slik gjennomgang pa sitt neste mete med sikte pa en klargjering av
de norske kontrollbestemmelsene.

;
11. Keontrolltiltak for fisket i Barentshavet.
Partene bekreftet sin beslutning om nedvendigheten av & styrke kontrollen med fisket i

Barentshavet. De dreftet pd denne bakgrunn hvilke konkrete kontrolltiltak som kan iverk-
settes.
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11.1 Ukontrollert fiske i Barentshavet.

Partene var enige om at ved inngaelse av kvoteavtaler med tredjeland, skal tredjeland forplikte
seg til 2 begrense sitt fiske til de kvoter som er tildelt av kyststatene uavhengig av om fisket
skjer i eller utenfor Norges og Den russiske federasjons fiskerjurisdiksjonsomrader.

Partene draftet tredjelands fiske i Barentshavet, og var enige om 4 gjennomfare aktiv kontroll
med dette fisket slik at det kan bringes til oppher nar de tildelte kvoter er oppfisket.

Partene bekreftet sin enighet om at de tekniske reguleringstiltak for bestanden av norsk-arktisk
torsk gjelder 1 hele dens utbredelsesomrade.

Partene dreftet det uregulerte fisket med fartayer uten kvoterettigheter i Barentshavet, og ble
enige om hvordan de skal forholde seg til dette.

11.2 Forvaltningssamarbeid.

Partene uttrykte tilfredshet med det arbeid som var gjennomfort i 1995 i regi av Det perma-
nente utvalg for forvalinings- og kontrollspersmal pa fiskerisektoren. Protokollen fra Det
permanente utvalgs siste mate vedlegges (vedlegg 5).

Partene sa seg forneyd med at den felles innsats for gjennomfering av kontrolltiltak har gitt
konkrete resultater. Partene konstaterte at organiseringen av kontrollsamarbeidet meliom
Norge og Russland fremstar som et eksempel for andre land.

Partene var enige om i legge forholdene til rette for den videre oppfolging av utvalgets arbeid.

Partene noterte at utveksling av informasjon mellom de to lands myndigheter, deltakelse av

russiske inspektarer som observatgrer ved kontroll av russiske farigy 1 norske havner, felles
seminar og hospitering av inspekterer har gitt positive resultater for ressurs- og regulerings-
kontrollen. Disse o;glningene viderefores.

Partene var emige om, etier neermere avtalte retningsliner, & utveksle fiskeriinspekterer som
observaterer pd hverandres inspeksjonsfartoy.

Det permanente utvalg har arbeidet spesielt med spersmaélet om 3 utarbeide enhetlige om-
regningsfaktorer for fiskeprodukter, se pkt. 11.3.

Det var enighet om 4 fortsette samarbeidet mellom de to lands myndigheter for ytterligere &
effektivisere ressurs- og reguleringskontrollen.
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Partene var enige om at alle norsk-russiske fellesprosjekter, ogsa felles forskningsprosjekter,
som inkluderer utnyttelse av fellesbestander i Barentshavet, skal registreres i Den blandete
norsk-russiske fiskerikommisjon, og godkjennes av Det norske fiskeridepartement og Den
russiske foderasjons fiskerikomite. Hver part forplikter seg til 4 informere den annen part om
hvilke kvanta som tildeles og mottas innenfor rammene av slike prosjekter, og om de kvanta
fisk som landes i henhold til dette. _ 7

11.3 Diskusjon vedrgrende fastsettelse av felles omregningsfaktorer for fiske-

produkter.
Partene var enige om at riktige omregningsfaktorer er av avgjerende betydning ford fi et
korrekt bilde av ressursuttaket.

Partene konstaterte at de eksisterende norske og russiske omregningsfaktorer for norsk arktisk
torsk, sleyd med hode (faktor 1,18), sleyd uten hode rundsnitt (faktor 1,50) og sigyd uten
hode rettsnitt (faktor 1,55), er sammenfallende og logisk konsistente.

Partene var enige om at disse omregningsfaktorene skal benyttes ved ressurskontroll og ved
beregning av ressursuttak bade for norske, russiske og tredjeiands fartay.

Nir det gjelder filet av torsk, konstaterte partene at man har forskjellige omregningsfaktorer.
Partene var enige om at Det permanente utvalg ma arbeide videre med sikte pa harmonisering
av omregningsfakforer. Partene var likevel enige om at man, inntil man far etablert omforente
faktorer i fisket etter torsk nord for 62 grader N, skal benytte falgende omregningsfaktorer
ved maskinell produksjon av torskefilet om bord:

- for maskinprodusert filet med skinn (med tykkfiskbein): 2,600
- for maskinprodusert filet uten skinn (med tykkfiskbein): 2,900
- for maskinprodusert filet uten skinn uten tykkfiskbein: 3,250

Partene var enige om at disse omregningsfaktorer skal benyttes ved beregning av ressurs-
uttaket uavhengig a¢ om norske og tredjelands fartayer fisker pd ordinzre kvoter eller pa
andre typer kontrakter 1 de to lands soner.

Partene konstaterte at det i Det permanente utvalg i 1995 var giennomfort to felles tokt pi en
norsk fabrikktraler i kommersielt fiske for vurdering av norsk og russisk metode for fastsett-
else av omregningsfaktorer. Resultatene fra de felles undersekelsene viser at det vil veere mulig
4 komme frem til en omforent metode.
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Partene var enige om & gi Det permanente utvalg i oppgave & utarbeide regler for en slik om-
forent metode for fastsettelse av omregningsfaktorer og, pa grunnlag av allerede foreliggende
maleresultater, legge frem forslag til felles omregningsfaktorer for filetprodukter av torsk, hyse
og sel.

2

12.  Utveksling av informasjon om kongekrabbe (Paralithodes kamchatica).

Partene utvekslet informasjon om forshhgsprogrammet av kongekrabbe (Paralithodes
kamchatica) ved den norske og den russiske kyst.

Partene var enige om 4 be forskerne oppsummere kunnskapen om bestanden av kongekrabbe
nar resultatene av forskningsfangsten 1 1995 foreligger.

Pa dette grunnlag vil partene drefte den videre forvaltning av kongekrabbe pi et ekstra-
ordinzrt kommisjonsmete for utgangen av juni 1996.

13.  Felles forskning pa fiskeressursene.

Partene fremhevet at forskningsprogrammet for felles undersgkelser i 1995 er oppfyit.

Partene dreftet og vedtok program for vitenskapelige undersekelser i 1996, som forutsetter en
videreforing av det felles forskningssamarbeid, jf vedlegg 6.

Partene uttrykte anerkjennelse av resultatene fra de felles norsk russiske vitenskapelige under-

~ sekelser som er et viktig element i kommisjonens arbeid.

Et felles norsk-russisk symposium om redskapsseleksjon og pravetakningsredskap vil bli av-
holdt i 1997. Rammer for symposiet vil bli diskutert under det felles forskermate i mars 1996.

14. Naeringssanfarbeid.

Med sikte pa a utvide neringsamarbeidet mellom Norge og Nordvest-Russland ble partene
enige om § opprette en arbeidsgruppe for nzringssamarbeid pi fiskerisektoren. Partene
bekreftet arbeidsgruppens mandat, jf. vedlegg 7.

Partene var videre enige om & utpeke representanter til denne arbeidsgruppen med sikte pa at
den kan avholde sitt forste mote parallelt med det ekstraordinzre mete i Den blandete fiskeri-
kommisjon forste halvar 1996. Partene var ogsa enige om & utarbeide en oversikt med rele-
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vante opplysninger om denne arbeidsgruppen til bruk for de bererte naringsutevere i de to
land.

15. Eventuelt.

Den russiske part opplyste at russiske fartey i 1995 har mottatt fisk fra norske fiskere og
uttrykte anske om at slike operasjoner blir gjennomfert ogsa 1 1996. Den norske part tok
dette til etterretning, og vil underrette de respektive interesserte organisasjoner.

Partene dreftet arbeidet i Den norsk-russiske trilernemnd, og konstaterte at dette arbeidet ikke
har hatt den forventede fremdrift. Fra russisk side ble det opplyst at arbeidet i tralememnda
ville bli gitt fornyet prioritet innen utgangen av 1995. Partene var enige om at den russiske part
tnnen 1. januar 1996 skal ha utpekt de russiske spesialister til Den norsk-russiske tralernemnd.

Partene var enige om 4 utarbeide en oversikt over Den blandete norsk-russiske fiskerikom-
misjon med angivelse av representantene i de forskjellige arbeidsgrupper, komiteer osv, deres
adresser, telefon- og telefaksnummer, for distribusjon blant norske og russiske nzringsutevere,
for & spre kunnskap om kommisjonens arbeid.

Den norske part reiste ogsa spersmil om stremmalinger i omrddet mellom Novaja Zemlja og
Frans Josefs land.

Partene bie enige om 4 avholde neste ordinzre sesjon i Den blandete norsk-russiske
fiskerikommisjon 1 Norge i november 1996.

Denne protokoll er utferdiget 18. november 1995 i Moskva pé norsk og russisk, med samme
gyldighet for begge tekster.

Representant for Kongeriket Representant for Den russiske federasjons

Norges regjering it Den blandete fiskerikomite i Den blandete norsk-russiske
norsk-russiske ﬁskerfkomnﬁsjon, fiskerikommisjon,

G. Kjenneoy A. Rodin
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Den norske delegasjon til den 24. sesjon i Den blandete norsk-russiske

fiskerikommisjon, Moskva, 13.-18. november 1995.

A

A S )

11
12.
13.
14.
15.
16.

. Gumnar Kjennegy

Halvard P. Johansen
Sigrun Holst

Inger Lavik Opdahl
Ole Bjorn Roeggen
Peter Gullestad
Lisbeth Plassa
Asmund Bjordal
Tore Jakobsen

. Tore Haug

Oddmund Bye
Ole Strand
Einar Johansen
Geir Andreassen
Wenrner Kiil
Per Mohr

.’.
¢

Representant for Kongeriket Norges regjering i Den blandete

norsk-russiske fiskerikommisjon, departementsrad i

Fiskeridepartementet, delegasjonsfeder
Underdirekter, Fiskeridepartementet
Radgiver, Fiskeridepartementet

Radgiver, Utenriksdepartementet
Ambassaderad, Moskva

Assisterende fiskeridirektor, Fiskeridirektoratet
Underdirekter, Fiskeridirektoratet

Senterleder, Havforskningsinstituttet
Seksjonsleder, Havforskningsinstituttet
Professor, Fiskeriforskning, Tromse

Formann, Norges Fiskarlag

Fiskebatreder, Norges Fiskarlag

Fisker, Norges Fiskarlag

Adm. direkter, Fiskerinaringens Landsforening
Regionsekretar, Norsk Sjemannsforbund

Tolk
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Den russsiske delegasjon til den 24. sesjon i Den blandete russisk-norske
fiskerikommisjon, Moskva, 13.-18. november 1995,

RODIN, A
TISIKOV, G.
LUKA, G.
NIKOLAJEV, V.
BRUKHIS, V.
TOROKHOV, V.
ZELENTSOV, A.
SILEINIK, V.
SOKOLOV, V.

POTELOV, V.

RIABTSJEVSKI, M.

ANTROPOV, G.
BOROVKOV, G.
MAMYRKIN, D.

SOMINSKAJA, M.

LISOVSKIJ, S.
BORISOV, V.
BERENBOIV, B.
JARAGINA, N.
MIKHLINA, K.
STEPAKHNO, G.

1. viseformann i'Den russiske federasjons
fiskerikomite, delegasjonsleder
President i styret i AS Sevryba, Murmansk

Fiskeriattaché ved Den russiske faderasjons
ambassade i Norge B
Visesjef i avdelingen for internasjonalt samarbeid

Visesjef i avdelingen for akvatiske ressurser -
Visepresident i AS Sevryba, Murmansk

Sjef for Murmanrybvod, Murmansk
Visedirekter i PINRO, Murmansk
Visepresident i Murmansk tralerflite
Seksjonssjef i SevPINRO, Arkangelsk

Styreformann i Murmansk fiskerikollektiv-
forbund, Murmansk

Sjef i tjenesten for rastoffressurser i Det russiske
fiske-kollektivforbund

Sjefsspesialist i avdelingen for internasjonalt
samarbeid

Byrassjef i protokollseksjonen i avdelingen for
internasjonalt samarbeid

Ledende spestalist i avdeling for akvatiske
bioressurser og utvikling i Den russiske
federasjons fiskerikomite

Seksjonssjef i PINRO, Murmansk

| Seksjonssjef 1 VNIRO, Murmansk

Laboratoriesjef i PINRO, Murmansk
Seniorforsker i PINRO, Murmansk
AS Senter for "Marikultura", VNIRO
Forskningssjef, Foreningen av fiskere i

nordregionen



Vedlegg 2

Kvoter i 1996 for gjensidig fangst av torsk og hyse for Norge og Russland i de to lands

gkonomiske soner. Disse kvoter gjelder ikke for et tilstotende omrade for en felles
."l

fiskeriregulering i Barentshavet.

Fiskeslag

Omrader

Norges kvoter 1 Russlands gkonomiske

sone

Russlands kvoter i Norges gkonomiske

sone

1 1.000 tonn
Torsk Hyse 1 alt
50 10 60
150 25 175



Vedlegg 3
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Fordeling av kvoter for torsk og hyse til tredjeland 1 1996 i partenes @konomiske soner.

Fiskeslag 1 Russlands

elkonomiske

sone
Torsk 24
Hyse 3,2

I Norges

gkonomiske

sone

36

4,8

I 1.000 tonn

Herav i det I alt
tilstgtende’'omrade

i Barentshavet

Norge Russland
24 24 60
3,2 32 8
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AGREED RECORD OF CONCLUSIONS OF FISHERIES CONSULTATIONS
BETWEEN THE EURQOPEAN COMMUNITY AND NORWAY ON THE
- REGULATION OF FISHERIES IN SKAGERRAK AND KATTEGAT FOR 1996.
BRUSSELS, 27-28 NOVEMBER 1995

1. A Community Delegation headed by Mr Ole TOUGAARD and a Norwegian

- Delegation headed by Mr Dag Erling STAI met in Brussels on 27-28 November 1995
to consult on the regulation of fisheries in Skagerrak and Kattegat in 1996.

- The meeting in Brussels was a continuation of a previous meeting in Bergen 6-7
November 1995. .

- 2. The Heads of Delegations agreed to recommend to their respective authorities the
arrangements for the regulation of fisheries in Skagerrak and Kattegat in 1996,
outlined in the attached annex.

3. The Delegations recognised that the TAC for haddock includes both a directed fishery
for haddock and by-catches in the industrial fisheries. No increase in fishing effort is

- foreseen in the directed fishery for haddock in 1996.

- ‘The Parties shall, during the annual consuitations, communicate catch statistics
(covering 1995 and preliminary statistics for 1996) specified as caiches taken in the
directed fishery for haddock and estimates for by-caiches in the industrial fisheries.

. 4. The Parties recognised the existence of various traditional fisheries for sprat for
human consumption exhibiting low by-catches of herring in the Skugerrak and

— Kattegat. The Parties agreed that sprat fisheries respecting established by-catch rules
should not be prejudiced by any further reduction, including complete phasing-out,
of TACs for sprat fisheries for which these rules do not apply (mixed clupeoids).
The Delegation of Norway expressed its disappointment with the fact that it had not
been possible at this stage to decide on a reduction of the sprat TAC for 1996.

- . :

3. Norway expressed grave concern about the present exploitation pattern of herring in
the Skagerrak/Kattegat area.

The Delegations agreed that there is still a need to improve the knowledge of i.a. the

stock composition, the magnitude and age composition of herring catches in the
=~ Skagerrak and Kattegat as well as in the North Sea. The Parties in this connection
made reference to the Joint Working Group on Herring and its Report. In this context,
the Community informed that a comprehensive sampling system for industrial fisheries
will be established in Sweden by 1 July 1996.

The Parties agreed that it 15 imperative to establish by 1 January 1997 a new

N
management system for herring and associated fisheries including the fisheries for
sprat. This should, inter alia, ensure adequate control of by-catches of juvenile herring
- of North Sea origin.

&) | | @5
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The Parties also agreed on the need for closer cooperation between their respective
scientists to promote transparency and mutual understanding of the sampling schemes
for catches in industrial fisheries.

6. The Community Delegation held the view that, in principle, there should be a
prohibition on directed fishing for berring for purposes other thanm human
consumption. The Norwegian Delegation held the view that it is to be left to each
Party 1o decide on the use of its herring catches.

7. In respect of the shrimp stock, the Parties took note of the ACFM advice for 1996
regarding Divisions Ifla and IVa East, and they took as a point of departure a total
. allowable catch level of 15.000 tonnes. N
Norway informed the Community of its intention to fix within this quanuty a quota
for shrimp for Division IVa East of 4.500 tonnes.

8. The Community informed Norway that it had established a Community TAC for
Nephrops for Divisions IlIa,b,c,d for the last four years and intends to establish a
TAC for 1996.

The Parties confirmed their earlier agreement that a TAC regulation for Nephrops
would be appropriate. They agreed to resume consultations on this matter with a view
to agreeing on a TAC and a quota sharing arrangement. The Norwegian Delegation
stressed that, in relation to a future TAC regulation for Nephrops, an acceptable
Norwegian share of the TAC will be required.

Norway informed the Community of its ongoing work to develop a grid sorting
system with the aim of avoiding catches of undersized Nephrops and by-catches of
other species.

Norway pointed out that, in the light of scientific advice on the present exploitation
pattern relating to high levels of discards of undersized Nephrops associated with the
current mesh-size, efforts to improve the selectivity of appropriate gears should be
intensified.

9. The Community informed Norway that it establishes a Community TAC for hake in
Division IIfa,b,c,d within a global TAC for the northern hake stock.

The Parties agreed to make a request to ICES for advice on the hake stock and the
most appropriate catch level in Division Hla,b,c,d within the TAC for the entire
northern hake stock.

On the basis of any subsequent ICES advice, the Parties will consider the
establishment of a TAC and quota sharing for this stock in this area.

10.  The Community informed Norway that it establishes a Community TAC for sole in
Division Ila,b,c.d.

“7 - k)
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11.

12.

13.

The Parties agreed 1o make a request to ICES for an assessment of the sole stock in
Division Ila,b,c,d and will consider appropriate joint management arrangements on
the basis of this assessment.

The Parties referred to Point 10 of the Agreed Record of 24 November 1993 which
deals with a coastal mackerel fishery of a Member State and which, following the
Accession of that Member State, has been incorporated into Community legislation.
The Parties agreed that its implications wili be dealt with in the framework of the
traditional bilateral consultations between the Community and Norway.

The Delegations agreed to review during 1996 the provisions contained in the
Agreement on Regulatory Measures of 4 May 1982 in order to revise as necessary the
fishery rules for Skagerrak and Kattegat in the light of more recent developments.

The Community delegation informed of its concern regarding the presence of large
beam-trawiers inside the 12 nautical mile limit off the coast of a Member State in the
Skagerrak and pointed out that such presence constituted a problem in relation to
Community regulations for this area. The Norwegian Delegation informed that
Norwegian Authorities would conduct an investigation on the matter and would inform
any vessels in question of the concern expressed by the Community. It further noted
that such questions could be adlressed in the context of any future revisions of
current fishery rules applicable in the Regulatory Area.

The Delegations agreed that the negotiated quota arrangements constitute an ad hoc
solution and shall be without prejudice to future fishery arrangements between the

Parties.

Brussels, 28 November 1995

Vi / o |

Ole TOUGA RD Dag Erling STAI
For the Community Delegation For the Norwegian Delegation
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ANNEX
1. TACS AND ALLOCATIONS
1.1.  Catches taken, during the period 1 January to 31 December 1996 in the Skagerrak

and the Kattegat of the species mentioned below, shall be limited as follows (metric
tonnes, fresh round weight): : :

Cod S . 235(5—— 7502 22.250 "

Haddock |S+ K | 10.000 420 9580 -~ - |

Whiting S+ K 15.200- 280 14.920 "

Plaice S 11.200 220 10.980 "

Herring S+ K | 120,000 16.000 104.000

Mackerel S+ K -

Sprat S+ K | 43.000¢ 3.230 39.770
“_S_hﬂls S 10.500 4.890 5.610 "

® Skagerrak (S): the area defiried in Article 1 of the Agreement of 19.12.1966. Skagerrak and Kattegat

(S + K): the area defined in Article 1 of the Agreement of 10.12.1966, extended to the southern
boundery of Kattegat, and defined as a straight line from Hasenare to Gnibens spids, from Korshage
10 Spodsbjerg and from Gilbjerg Hoved to Kullen.

@ This quantity does not include catches to be taken with passive gear inside the Norwegian baselines.

& A part of Norway's quota in the North Sea may be fished in the Skagerrak by vessels not exceeding
90 feet.

@) Including all catches of all species which are taken when fishing for sprat and which are landed
unsorted. :

2, GEAR

The use of trawl and purse-seine for the capture of pelagic species in the Skagerrak
shall be prohibited from Saturday midnight to Sunday midnight.

3. SPRAT

Based on scientific information regarding the prevailing abundance of herring in
relation to sprat in the Skagerrak and Kattegat, the Parties agreed that it would be
impractical to apply in 1996 the provisions in the Agreement of 4 May 1982 relating
to by-catch and minimum size of herring in a fishery for sprat.

) | W)
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4. CATCH STATISTICS

= The Parties shall communicate to each other, on a monthly basis, catch statistics for
fishing by their own vessels for the species referred to in Article 1, as well as for

the species of Nephrops, hake and sole.

This monthly information shall be communicated not later than the end of the
- - following month. :
5. CONSULTATIONS
In the event that one of the quotas referred to in Article 1 is exceeded, the Parties
shall seek in consultations measures which will redress the balance. In this context,
- the Parties agreed that any overfishing of an established quota from 1995 and
onwards would have consequences for that Party's corresponding quota for the next
year. They further agreed to elaborate proposals for the 1996 consultations to apply
— appropriate measures in such instances .
Yr
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SAK 8/95

REGULERING AV FISKE ETTER TORSK OG HYSE NORD FOR 62° N 1 1996.

V. J. Olsen viste til saksdokumentene der det fremgér:

1. GENERELT OM TORSK

1.1. FISKETI 1995

1.1.1. Kvoter og reguleringer i 1995

I Den blandete norsk-russiske fiskerikommisjonen (14. - 18. november 1994) ble TAC fastsatt til

700.000 tonn inklusiv 40.000 tonn «murmansk»-torsk. I tillegg kommer 40.000 tonn norsk
kysttorsk. Av denne kvote ble 88.000 tonn avsatt til tredje-land. De resterende 652.000 tonn ble

delt likt mellom Norge og Russland.

Etter en overfering pa 12.000 tonn til Norge fra Russland ble kvotefordelingen av torsk nord for
62°N folgende:

Tabell 1:

Norge: 338.000 tonn
Russland 314.000 tonn
Tredjeland: 88.000 tonn
Sum: 740.000 tonn

Av den norske kvoten ble det avsatt 111.540 tonn (33%) til trdlerne og 226.460 tonn (67%) til
konvensjonelle fartay.

Kvoten for trdl var pr 1. januar fordelt med 107.040 tonn til torsketralerne, 1.500 tonn til
nordsjetralerne og 3.000 tonn til senere fordeling innad i tralgruppen. Den 11. mai ble de
ufordelte 3.000 tonn fordelt til torsketralgruppen pro rata etter den eksisterende kvotenekkelen.

Kvoten for konvensjonelle fartey var fra 1. januar fordelt med 21.000 tonn til
maksimalkvoteordningen (fartey med begrensede rettigheter), 168.460 tonn til fartey under 28
meter med fulle rettigheter, 27.000 tonn til fartey over 28 meter med fulle rettigheter og 10.000
tonn til & dekke eventuell bifangst for fartoy under 28 meter. I lapet av éret er det foretatt

refordelinger.

Det var stopp for alle redskapsgrupper i forbindelse med pasken i omradet mellom 62°N og
70°20°N og nord for 70°20°N innenfor 12 mil av grunnlinjene. Stoppen varte fra onsdag 12. april
k1 17.00 til mandag 17. april kl 24.00 for passive redskaper. For trdl og snurrevad varte stoppen
til tirsdag 18. april kl 10.00. Til forskjell frai 1994 valgte man i 1995 & begrense omréde for
stoppen ogsa for konvensjonelle redskaper slik at fiske utenfor 12 mil fra grunnlinja nord for
70°20’N kunne drives pa lik linje med trilerme.



Mer om situasjonen i 1995 er 4 finne nedenfor i forbindelse med behandlingen av de enkelte
elementene.

1.1.2. Utviklingen i fisket i 1995
Pr 5. november var falgende kvantum torsk rund vekt registrert landet i de ulike salgslag:

Tabell 2, Landet kvantum fordelt pa salgslag:

Konvensjonelle Tral Sum
Norges Réfisklag 169.107 65.512 234.619
Sunnmere og R. 18.170 22.465 40.635
Fiskesalslag
Vest-Norges 2.546 728 3.274
Fiskesalslag
Sum 189.823 88.705 278.528
Kvote 226.460 111.540 338.000
Restkvote 36.637 22.835 59.472

Fangsttallene i tabellen over inkluderer norske farteyers fiske pa russisk kvote. Norske farteyer
har hittil i 4r avtale om et fiske p4 inntil 18.300 tonn torsk pa russisk kvote.

1.2. BESTANDSSITUASJONEN

Bestanden er godt innenfor biologisk sikre grenser. Rekrutteringen har veert god siden 1989, men
kannibalismen har i folge Havforskningsinstituttet okt kraftig siden 1993. Dette skyldes i forste
rekke mangelen pa lodde, Spesielt er arsklassene 1992, 1993 og 1994 blitt redusert.
Beskatningsgraden viser en gkende tendens og ventes i 1995 4 komme opp i 0,50 (F,eq = 0,46).
Individuell vekst forventes fortsatt & vere lav pa grunn av den svake loddebestanden. ACFM
presenterer saledes bare prognoser med lav vekst.

Temperaturprognoser indikerer i felge Havforskningsinstituttet lavere temperaturer de nermeste
arene og sannsynligheten for god rekruttering er da liten.

Forevrig viser en til rapporten «Beskatningsstrategi for norsk arktisk torsk» som allerede er sendt
ut til Reguleringsradets mediemmer.

1.3.  KVOTESITUASJONEN I 1996

I den blandete norsk-russiske fiskerikommisjonen (13. - 17. november 1995) er det blitt enighet
om felgende: Totalkvoten for 1996 inkludert 40.000 tonn kysttorsk fastsettes til 740.000 tonn,
som er det samme som for 1995. Av denne kvoten avsettes 88.000 tonn til tredje-land. De
resterende 652.000 tonn deles likt mellom Norge og Russland.

Etter en overfering pa 8.000 tonn til Norge fra Russland blir fordelingen av torskekvotene som
folger:




Tabell 3, Kvotesituasjonen 1 1996:

Norge: 334.000 tonn
Russland: 318.000 tonn
Tredjeland: 88.000 tonn
Sum: 740.000 tonn

1.4. FORDELINGEN AV DEN NORSKE KVOTEN FOR 1996
Felgende stige ble vedtatt pa Norges Fiskarlags Landsmete 1 1994:

-For totalkvoter til Norge pa inntil 130.000 tonn fordeles kvoten med 28% til trél og 72% til

konvensjonelle redskap.
-For totalkvoter over 130.000 tonn utvikles gruppenes andel linert, til ved en totalkvote pa
330.000 tonn eller mer & fordeles med 33% til tral og 67% til konvensjonelle redskaper.

Fiskeridire foreslar at en for 1996 folger vedtaket fra Norges Fiskarlag om fordelingen av
den e kvoten.

Forslaget innebaerer at trilernes andel i 1996 blir 33% av_den norske totalkvoten p4 334.000

tonn, dvs 110.220 tonn. Det gienstar da 223.780 til disposision for den konvensjonelle flaten.

2. REGULERING AV FISKET ETTER TORSK MED KONVENSJONELLE
REDSKAPER

2.1. ERFARINGER FRA REGULERINGENEI 1995

Reguleringsopplegget i 1995 har vaert tredelt: maksimalkvoteordningen eller fartey med
begrensede rettigheter som de er foresiatt & betegnes som fra og med 1996, fartay over 28 meter
med fulle rettigheter og fartey under 28 meter med fulle rettigheter. Det er naturlig 4 behandle de
enkelte ordningene hver for seg.

2.1.1. Maksimailkvoteordningen i 1995

Avsetningen til denne gruppen er i ar, som i fjor, 21.000 tonn. Fartey i denne gruppen kan i
tillegg fiske innenfor bifangstordningen. Fartgy under 10 meter hjemmeherende i Nord-Troms
og Finnmark kan fortsette sitt fiske innenfor de individuelle maksimalkvotene selv om
avsetningen pa 21.000 tonn er beregnet oppfisket.

Tabellen nedenfor viser maksimalkvotene i tonn rundvekt gitt 1. januar, samt tilleggskvotene
som er blitt gitt i lepet av aret.



Tabell 4, Maksimalkvotene 1 1995:

Fartoygruppe: |Maksimalkvot | Tillegg gitt Tillegg gitt Sum
e gitt 1. januar | 24. mai 25. juli maksimalkvot
e

Under 8 meter |12 2,5 3,6 18,1

8-9.9 meter (17,3 3,6 5,2 26,1
10-14,9 20 4,2 6,1 30,3
meter
over 15 meter 22,6 4,7 6,8 34,1

Maksimalkvotene har i r vaert sdpass romslige at de i liten grad har vaert begrensende for
flertallet av farteyene. I ar har det mer veert tilgjengeligheten av torsk langs kysten enn kvotene,
som har vert begrensende pa fisket innenfor denne gruppen.

Tabellen nedenfor viser antall deltakende fartay, tilherende «kvote» (dvs antall deltakende fartay
i hver lengdegruppe multiplisert med sum maksimalkvote) og landet kvantum pr 5. november
(inkl bifangst) for fartey som ikke har fulle rettigheter:

Tabell 5, Maksimalkvoteordningen i 1995 - fordelt etter farteryets lengde:

Farteygruppe: |Antall fartey | «Kvote» Landet Utnyttelse
kvantum

Under 8 meter |2.165 39.187 4.795 12,2%
8-9,9 meter |1.112 29.023 4253 14,7%

10- 14,9 351 10.635 2.571 24,2%

meter

over 15 meter {77 2.626 2.378 98,9%

Sum 3.705 81.470 13.997 17,2%

Sammenliknet med i fjor pa samme tidspunkt er deltakelsen totalt redusert med 217 fartay. Dette
fordeler seg med en reduksjon pé 251 fartey i minste gruppe, en reduksjon pa 4 i gruppen
mellom 8 og 10 meter, mens gruppen mellom 10 og 15 meter har okt med 34 fartgy og gruppen
over 15 meter har gkt med 4 fartey. Nér det gjelder landet kvantum er det for de to minste
gruppene en reduksjon pa omlag 2000 tonn, mens gruppen mellom 10 og 15 meter har en
reduksjon i landet kvantum p& omlag 350 tonn og gruppen over 15 meter har en gkning pa omlag
2000 tonn. Landet kvantum av fartgy over 15 meter fordeler seg hittil i 1995 med 800 tonn av
fartey mellom 15 meter og 20 meter, 1.520 tonn av fartey mellom 20 meter og 28 meter og 57
tonn av fartey over 28 meter. @kningen i landet kvantum i gruppen over 15 meter er s stor at det
er grunn til & felge utviklingen her neye framover.

Tilsvarende tabell for Finnmark og Nord-Troms falger nedenfor. I Nord-Troms er felgende
kommuner inkiudert: Lyngen, Storfjord, Kéafjord, Kvaenangen, Nordreisa, Skjervey og Karlsay.



Tabell 6, Maksimalkvoteordningen i Nord-Troms og Finnmark - fordelt etter fartayets lengde:

Fartaygruppe: {Antall fartay | «Kvotey Landet Utnyttelse (%)
kvantum
Under 8 meter | 597 10.806 1.389 12,9
8 - 9.9 meter | 131 3.419 779 22,8
10-14,9 28 348 318 37,5
meter
over 15 meter |2 68 67 98,5
Sum 758 15.141 2.553 16,9

Som vi ser har fartoy hjemmeherende i Nord-Troms og Finnmark en heyere kvoteutnyttelse enn
fartey i samme lengdegrupper pé landsbasis. Dette var ogsa situasjonen i 1994.

Tilsvarende tabell over alle lengdegrupper fordelt pa fylker:

Tabell 7, Maksimalkvoteordningen, fylkesvis fordeling av landet kvantum sammenlignet med

1994

Fylke Antall |Landet kvantum | %-vis fordeling i 1995 | %-vis fordeling i 1994
Finnmark 460 1.903 134 11,0
Troms 827 3.033 21,3 17,7
Nordland 1060 3.975 27,9 34,5
N-Trendelag 152 320 22 1.9
S-Trendelag 271 884 6,2 6,3
Mere og R. 765 2.670 18,8 21,7
Sogn og F. 112 554 3,9 2,6
Hordaland 37 308 2,2 2,2
Andre 107 590 4,1 1,9
Sum 3.791 14.237 100 99,8

Inkludert i denne tabellen er, sammenlignet-med tabell 5, fangst av 86 fartey pa til sammen 240
tonn som av en eller annen grunn ikke lar seg fordele pa lengdegruppe. Antall fartay og landet

fangst er derfor hoyere i tabell 7 enn i tabell 5.

Som vi ser av tabellen har Finnmark, Troms og Sogn og Fjordane ekt sine andeler i forhold til
1994, mens Nordland og Mare og Romsdal har fitt sine andeler redusert. Forgvrig er det sma

endringer.

2.1.2. Regulering av fartay over 28 m med fulle rettigheter 1 1995

Fartoy over 28 meter var fra arets begynnelse 1 1995, som 1 1994, regulert med garanterte
fartavkvoter, hvor eventuell bifangst méa dekkes innenfor farteykvoten. Fartey som fisket med
line eller i kombinasjon med line métte avsette 30% av kvoten til etter 1. september.

Som i 1994 var det avsatt 27.000 tonn til denne farteygruppen. Pa bakgrunn av prognoser som
tilsa at fartey under 28 meter ikke ville vere i stand til & fiske opp sine disponible




kvoteavsetninger fikk fartoy over 28 meter ekt sine kvoter 19. september og 10. november. 19.
september ble farteykvotene okt, mens man 10. november valgte 4 gi en tilleggskvote som en
generell maksimalkvote p4 50 tonn.

Tabell 8 viser antall fartey, kvote, fangst og utnyttelsesgrad pr 5. november fordelt fylkesvis.

Tabell 8, Fylkesvis fordeling av fartey over 28 meter med fulle rettigheter:

Fylke Antall fartey Kvote Landet kvantum | Utnyttelse (%)
Finnmark 3 989 1.021 103,2

Troms 8 2.498 1.936 77,5

Nordland 4 1.299 1.004 77,3
N-Trendelag 2 668 394 59,0
S-Trendelag 2 668 895 1340

Mere og R. 41 13.502 9.639 71,4

Sognog F. 20 6.685 4.339 64,9
Hordaland 2 668 560 83,8

Totalt 82 26.977 19.787 73,3

Kvotene i tabellen over er basert pd kvotene gitt 1. januar. Tilleggskvoter som er gitt i lepet av
aret er saledes ikke inkludert. I Ser-Trendelag fungerer ett fartoy som leiefartgy for et fartoy som
er under 28 meter, og har siledes anledning til & fiske utover sin kvote. Dette er irsaken til at det
er landet sdpass mye i forhold til kvotene i dette fylket. Best utnyttelse av kvotene har man j
Finnmark.,

I 1994 var det ett fartey som kom inn i gruppen over 28 meter som folge av utskifining av fartay
som var under 28 meter til et fartey som var over 28 meter. I 1995 har 8 fartoy som er under 28
meter fatt tillatelse til & skifte ut til fartey over 28 meter. Etter det Fiskeridirektoren erfarer er det
pr i dag bare to fartgy som har gjennomfert utskiftningen og overfert kvoten til
erstatningsfartayet. I henhold til dagens regelverk medfarer utskifining til sterre fartoy etter 9.
desember 1994 ikke okt kvote, jfr deltakerforskriften § 5 annet ledd. I brevet til de som har fatt
utskiftningstillatelse i lopet av hasten er det, etter retningslinjer fra departementet, inntatt en
formulering om at det ikke kan paregnes kvote etter erstatningsfarteyets lengde i 1996 og for
kommende ar.

De som har skifiet ut til fartey over 28 meter i 1995 kan etter dagens regelverk kun fiske kvoten
til utskiftningsfartayet. Dette innebar at utskiftede fartey over 28 meter kunne drive fritt fiske da
det ble apnet for dette den 19. juli d.&. Med virkning fra 19. september ble det bestemt at de
nevnte fartoyene maksimalt kan fiske et kvantum tilsvarende fartoykvoten for fartey titharende
gruppen pé 28 - 28,9 sterste lengde. Dette kvantum utgjer 365,2 tonn torsk rund vekt.

2.1.3. Regulering av fartey under 28 m med fulle rettigheter i 1995
For fartey under 28 meter med fulle rettigheter er det i 1995 avsatt 168.460 tonn.

Fartoy under 28 meter var i utgangspunktet regulert med 2 maksimalkvoteordninger. En fra arets
begynnelse pa 158.460 tonn og en med oppstart 1. oktober innenfor et kvantum pé 10.000 tonn.




Fartgy under 11 meter fikk en andel av ferste maksimalkvote garantert. Den garanterte kvoten
for fartgy under 11 meter 1 1995, har tilsvarende storrelse som den garanterte fartevkvoten for de
respektive farteysterrelsene i 1994. Alle fartey under 28 meter kunne i tillegg fiske innenfor en
romslig bifangstordning. Bifangstordningen er beskrevet i et eget avsnitt nedenfor.

Maksimalkvotene var fra arets begynnelse, utfra forventning om tilgjengelighet og
kvoteutnyttelse, overregulert med 25%. Tilgjengeligheten ble imidlertid langt darligere enn
forventet slik at det var behov for 4 ke graden av overregulering. Maksimalkvotene ble okt 2.
mai med 21,5% og 24 mai med ca 33%. 19. juli ble maksimalkvotene opphevet, slik at fartoyene
i denne gruppen fra da av kunne fiske fritt resten av 1. periode. Den 19. september opphevet man
maksimalkvoteordningen som var ment a starte opp 1. oktober. De 10.000 tonn som var avsatt til
denne ordningen ble, sammen med bifangstavsetningen, stilt til dlSpOSlS_]On for det frie fisket for
fartey under 28 meter med fulle rettigheter.

1 ettertid kan det sies at overreguleringen kunne vert noe storre fra drets begynnelse, men utfra
de forventningene en hadde med hensyn til tilgjengelighet langs kysten mente en at en
overregulering i storrelsesorden 25% ville gi sterre konkurranse, men samtidig innebare at
risikoen for en tidlig stopp ikke ble for stor.

Det har vart hevdet forste refordeling kom for sent. Sett i ettertid kunne nok refordelingen
kommet pa et tidligere tidspunkt. Imidlertid hadde vi rett for paske et sveert godt fiske i @st-
Finnmark. Mange fartey gikk nordover, og vurderingen var at dersom det gode fisket i @st-
Finnmark vedvarte etter paskestoppen ville det ikke vaere behov for en refordeling. Imidlertid slo
ikke fisket i Qst-Finnmark til etter paske.

Manedsfordelingen nedenfor viser landet kvantum fordelt over éret av denne fartaygruppen:

Tabell 9, Manedsfordelingen av fangst av fartey under 28 meter i 1994 og 1995:

Jan. |Feb. |Mars |Aprid (Mai [Juni |Juli |Aug |Sept. |Okt. [Nov. {Des. |Sum
1995 [1711 (2360 [3800 |3504 [1625 18191 [1975 |525 |4624 |3161 |[1180 15440
6 3 3 3 5 5 _ 6
1994 2138 |2415 |3581 4868 (9850 3818 |3056 [418 |5432 12876 |4893 (8950 |17310
6 7 5 1 9 2

) Pr 5. november.

I 1995 var 67,5% av gruppekvoten landet for 1. mai. Imidlertid ventes det at gruppen ikke vil
fiske opp sin gruppekvote i 4r. Sdledes vil andelen fisket for 1. mai av totalt landet kvantum vere
sterre enn 67,5%. I 1994 var 75% av totalt landet kvantum av gruppen landet for 1. mai.



Tabell 10 viser utnyttelsen av den opprinnelige maksimalkvoten gitt 1. januar fordelt pa
lengdegrupper:

Tabell 10, Kvoteutnyttelsen fordelt pa lengdegrupper:

Lengdegruppe | Antall fartey | Maksimalkvot | Sum kvote Landet Utnyttelse
: e kvantum

Under 7 meter |99 (123) 16,3 2.005 481 24,0
7-79m 211 (231) 23 5.313 1.736 32,7
8-89m 456 (464) 25,8 11.971 5.087 42,5
9-99m 615 (616) 32,5 20.020 9.464 473
10-109m 720 (700) 42 29.400 17.997 61,2
11-119m 135 (129) 54,2 6.992 4.491 64,2
12-12,9 199 (197) 66,4 13.081 9.707 74,2
13-13,9 135 (134) 82,7 11.082 8.113 73,2
14-14,9 188 (181) 94,9 ' 17.177 14.838 86,4
15-15.9 153 (153) 109.8 16.799 14.756 87,8
16-16,9 68 (66) 123,4 8.144 7.521 92,4
17-17,9 50 (49) 136,9 6.708 6.604 98,5
18-18,9 54 (51) 150,5 7.676 8.490 110,6
19-19,9 54 (53) 162,7 8.623 10.971 127,2
20 - 20,9 34 (35) 173,5 6.073 6.147 101,2
21-219 38(38) 183 6.954 6.821 98,1
22 -22,9 15 (15) 191,2 2.868 2.999 104,6
23-23.9 14 (14) 199,3 2.790 3.874 138,9
24-249 19 (19) 206,1 3.916 4,983 127,2
25-259 7(7) 212,8 1.490 1.697 113,9
26 - 26,9 10 (10) 219,6 2,196 2.024 92,2
27-279 20 (19) 226,4 4,302 5.609 130,4
Sum 3.294 (3.304) 195580 154.406 78,9

Tabellen inkluderer ikke tilleggskvoter gitt i lepet av aret. «Antall fartey» viser antall fartey med
registrert fangst av torsk fordelt etter faktisk lengde. Tallene 1 parentes viser antall fartey i
farteaykvoteregisteret pr 20. november 1 de ulike lengdegruppene fordelt etter
kvoteberegningsgrunnlaget.

Som vi ser eker utnyttelsen med ekende fartaysterrelse. Dette er tilsvarende som tidligere ar. Det
at antall deltakende fartay er storre enn antall fartey med kvoterettighet i enkelte lengdegrupper
skyldes at landet fangst fordeles etter faktisk lengde pa farteyet, 1 motsetning til kvoterettigheten
som fordeles etter basiskvotelengden, dvs lengden pa fartayet pr 9. desember 1994.




Tabell 11 viser utnyttelse av kvote pr 5. november i 1995 fordelt pa fylke:

Tabell 11, Kvoteutnyttelse fordelt pa fylker:

Fylke Antall fartery Samlet kvote Landet kvantum | Utnyttelse
Finnmark 619 (634) 33.486 28.008 83.6
Troms 698 (717) 38.316 31.984 83,5
Nordland 1.377 (1.365) 83.560 66.959 80,1
N-Trendelag 106 (101) 6.064 4.196 69,2
S-Trendelag 128 (128) 7.179 4,176 58,2
Mere og R 277 (269) 17.681 12.520 70,8
Sognog F 53 (53) 5.515 3.893 70,6
Hordaland 16 (16) 1.664 923 55,5
Andre 20 (20) 2.119 1.748 82,5
Totalt 3.294 (3.304) 195.584 154.406 78,9

I parentes vises antall fartoy med fulle kvoterettigheter fordelt p fylkene. Som felge av
eierskifter i lgpet av aret kan antall deltakende fartoy fremsta som flere enn antall faktiske fartoy
(kvoterettigheter), dette skyldes skifte 1 registreringsmerke. Samlet kvote inkluderer ikke
tilleggskvote gitt i lepet av aret.

Som vi ser av tabell 11 utnytter Finnmark, Troms og Nordland kvotene bedre enn fylkene
forevrig. Ogsa i 1994 hadde disse fylkene god utnyttelse av kvotene.

Tabell 12 viser forholdet mellom hjemmeherende fylke og ilandferingsfylke i 1994
sammenlignet med 1995:

Tabell 12, Forholdet mellom hjemmeherende og ilandferingsfylker i 1994 og 1995 for fartey

under 28 meter:

1994 1995 1994 1995

Fylke Hj.herende fylke |Hj.herende fylke |Ilandferingsfylke |Ilandferingsfylke
Finnmark 29.211 (16,9%) | 28.008 (18,1%) | 44.768 (25,9%) | 38.743 (25,1%)
Troms 37.100 (21,4%) | 31.984 (20,7%) | 27.233 (15,7%) | 27.568 (17,9%)
Nordland 75.913 (43,9%) | 66.959 (43,4%) | 88.659(51,2%) | 77.284 (50,1%)
N-Trendelag 4.434 (2,6%) 4.196 (2,7%) 2.285 (1,3%) 2.809 (1,8%)
S-Trendelag 5.089 (2,9%) 4.176 (2,7%) 397 (0,2%) 337 (0,2%)
Mere og R. 14.117 (8,2%) 12.520 (8,1%) 9.430 (5,4%) 7.206 (4,7%)
Sogn og F 4.308 (2,5%) 3.893 (2,5%) 277 (0,2%) 238 (0,2%)
Hordaland 1.063 (0,6%) 923 (0,6%) 54 (0,05%) 134 (0,05%)
Andre 1.869 (1,0%) 1.748 (1,2%) 87 (0,05%)
Sum 173.102 (100%) |154.406 (100%) |173.102 (100%) {154.406 (100%)

Som vi ser av tabellen over er det gkte landinger relativt sett i Troms i 1995 sammenlignet med
1994, I Mere og Romsdal og Nordland er det en relativ nedgang i landinger i fylket. I de evrige
fylkene er landingen relativt stabile. Med hensyn til landinger etter farteyenes hjemstedsfylke

gker Finnmark, mens det er reduksjon i Troms sammenlignet med 1994.




2.2, REGULERINGSFORSLAG FOR 1996
2.2.1. Generelle deltakelseskriterier

Kriteriene for adgangen til 4 delta i fisket etter torsk med konvensjonelle redskap nord for 62°N i
1996 vil etter det vi forstar bli fastsatt i Kongelig resolusjon den 8. desember.I skrivende stund
kjenner vi ikke det neyaktige innhold i deltakerforskriften etter behandling i
Fiskeridepartementet. Nedenfor vil derfor hovedpunktene i Fiskeridirekterens forslag til
deltakerforskrift etter horingsrunden bli referert. Det endelige innholdet i deltakerforskriften vil
bli redegjort for p& mete i reguleringsradet.

Begrepene «farteykvoteordning» og «maksimalkvoteordning» er ikke lenger dekkende for det
faktiske innholdet av reguleringene. Det er derfor foreslatt for 1996 at fartay som deltar i
fartaykvoteordningen gis betegnelsen «fartey med fulle rettigheter», og at fartoy som deltar i
maksimalkvoteordningen kalles «fartey med begrensede rettighetery.

Gjeldende vilkar for 4 delta i fartoykvoteordningen vil i hovedsak bli viderefort i 1996. 1
deltakerforskriften for 1995 er det fastsatt at det enkelte fartey ma ha landet minst 40% av sin
fartaykvote i ett av arene 1993 eller 1994. 1 1995 har tilgjengeligheten av torsk i enkelte omrader
langs kysten veert darligere enn foregaende ér. Et strengt aktivitetskrav i 1995 vil derfor spesielt
kunne ramme de mindre farteyene i kystflaten. P4 denne bakgrunn har en foreslatt at kravet til
40% aktivitet i 1994 opprettholdes, og antydet et aktivitetskrav i 1995 pa 20% for rett til
deltakelse i fisket for fartey med fulle rettigheter i 1996. Norges Fiskarlag har foreslatt 10%
aktivitetskrav for 1995. Hvorvidt en velger 10% eller 20% aktivitetskrav for 1995 avhenger av
hvor stort kvantum en ensker til nytildeling.

Kravet til at kjeper og selger av fartey 1 farteykvoteordningen méa dokumentere minst 6 méneders
botid i selgers fylke, fer tillatelse til overfering av kvote ved salg av fartey kan gis, er foreslatt
viderefort.

I deltakerforskriften for 1994 ble bestemmelsen om utskifting og forlengelse av fartey endret slik
at fartgy som ble skiftet ut og/eller forlenget for 3. desember 1993 fikk kvote i samsvar med reell
lengde i 1994. Datoen ble videre flyttet frem ett &r i deltakerforskriften for 1995, slik at utskifting
og/eller forlengelse for 9. desember 1994 har medfert ekt kvote i 1995, Fiskeridirektaren legger
til grunn at flyttingen av datoen i 1994 og 1995 har gitt et signal til fiskerne om at myndighetene
vil lempe pa regelverket med hensyn til forlengelse og utskifting. Det er derfor foreslatt 4 flytte
skjeringsdatoen frem ett &r for fartoy som er under 28 meter. Mens det for fartey som deltar i
gruppen av fartey over 28 meter sterste lengde, etter en helhetsvurdering er foreslatt at datoen 9.
desember 1994 beholdes.

Maksimalkvoteordningen (fartey med begrensede rettigheter) er beregnet for kystfiskefartay med
begrenset fangstkapasitet, og en har derfor foreslatt at fartey over 28 meter sterste lengde ikke fér
delta i gruppen for fartery med begrensede rettigheter i 1996.

Kravet til at fartey som vil delta i denne ordningen skal fremstilles for kontroll/godkjenning
foreslés viderefert.

10



2.2.2. Rekruttering

Fiskeridirekteren har gatt inn for at det ikke avsettes et sarskilt kvantum til rekrutteringsformal,
men at rekrutteringsordningen videreferes som i 1995 innenfor rammen av inntrukne kvoter. Det
er foreslatt at rekrutteringsordningen ber ha en klar malsetting om & tilgodese yngre fiskere. Det
er lagt il grunn at inntrukne kvoter tildeles sokere innen fylket hvor kvoterettigheten opprinnelig
var hjemmehgrende. En har ogsé gétt inn for at de reiningslinjer som ble lagt til grunn i 4r i all
hovedsak viderefores. Vedtakene om tildeling av rekrutteringskvote foreslas fortsatt fattet av
fiskerisjefene.

i idire foreslar at det ikke avsettes et eget kvan or rekruttering til en av
fart ed e rettichet; en at slik rekrutterin jer i for r. enavi e kvoter i
de ite fvlke

2.2.3 Behovet for regulering av fisket i 1996 - forventet tilgjengelighet av torsk for kystfliten i
1996

Behovet for regulering av fisket etter torsk med konvensjoneile redskaper er begrunnet utfra den
forskjell en har mellom fangstkapasitet og kvote. I denne sammenheng ma man skille mellom
faktisk og teknisk fangstkapasitet. Den faktiske fangstkapasiteten er bestemt utfra hvor
tilgjengelig torsken er for fliten og hvilke alternative fiskerier fldten har. For den havgiende
fliten er det liten forskjell mellom faktisk og teknisk fangstkapasitet som folge av at havgéende
fartey er svaert mobile og kan fiske torsk uansett om torsken stdr langt til havs eller nar kysten.
For kystflaten kan den faktiske og den tekniske fangstkapasiteten i enkelte ar avvike tildels mye,
siden kystflatens faktiske fangstkapasitet er sterkt avhengig av tilgjengeligheten av torsk langs
kysten, Ogsé hvilke alternative fiskerier kystfliten har, er av stor betydning for den faktiske
fangstkapasiteten i torskefisket for denne flaten. Hvor god tilgjengelighet det blir for kystflaten i
1996 vil sdledes bestemme hvor strenge reguleringer det er behov for,

Hvilke betingelser som méa vare oppfylt for at en skal fa god tilgjengeligheten av torsk langs
kysten har man liten kunnskap om. Det synes imidlertid klart at bestandstrukturen og mattilgang
for torsken er viktig, men ogsa temperatur i sjeen, eventuelle stremforhold og andre forhold kan

ha betydning.

En stor gytebestand er med pa 4 sikre grunnlaget for en god tilgjengelighet og dermed et godt
Lofotfiske. ACFM opererer med et minimum biologisk akseptabelt niva (MBAL) pa
gytebestanden pa 500.000 tonn. Gytebestanden er i 1995 pa 744.000 tonn.

Totalbestanden 1 1995 er noe redusert i forhold til toppen i 1993. Bestanden er sammensatt av
mange arsklasser, 1983-arsklassen, som lenge har dominert gytebestanden, er pa vei ut, og
arsklassene 1984 - 1987 er relativt svake. I &rene framover vil bestanden saledes vaere dominert
av drsklassene 1988 og yngre, som alle er rundt middels eller sterkere. 1990 - drsklassen synes &
veere den sterkeste, og 1 1996 vil denne komme inn 1 gytebestanden.

I &r har tilgjengeligheten av torsk langs kysten vert relativt darlig. Det mest nerliggende kan

dermed veaere 4 anta at dette ogsa vil vare situasjonen for 1996. Det kan imidlertid vaere grunn til
4 minne om likhetene med 1989-situasjonen som redegjort for nedenfor.
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Hyis man sammenligner dagens situasjon med situasjonen i 1989 ser vi at vi ogsé da hadde en
dominerende sterk arsklasse, nemlig 1983-arsklassen. Denne var 6 ar i 1989, mens den sterke
1990-arsklassen er 6 &r i 1996, For 1989 hadde vi hatt noen ar med dérlig tilgjengelighet langs
kysten. Ogsé 1989 startet med relativt darlig tilgjengelighet, men tilgjengeligheten tok seg som
kjent kraftig opp. Forskjellen i bestandstrukturen i1 1996 i forhold til 1989, er at vi i dag har flere
middels sterke ungfiskérsklasser.

Lodde er viktig fade for torsk. Loddebestanden er i dag pa et lavmal. Det er forventet at
gytebestanden vinteren 1996 vil vere pa omiag 100.000 tonn. I 1989 var gytebestanden av lodde
ogsa relativt lav, ca 300.000 tonn,

Dersom man legger til grunn at den relativt darlige tilgjengeligheten av torsk langs kysten i 1995
vil vedvare ogsa 1 1996, er det grunnlag for relativt liberale reguleringer. Hvis en derimot velger
a legge til grunn at tilgjengeligheten langs kysten skulle bli som i 1989 kan det vere grunn til &
vare noe mer forsiktig.

2.2.4. Forslag til regulering av fartey med begrensede rettigheter i 1996

De siste to &rene har denne farteygruppen hatt en gruppekvote pd 21.000 tonn. Tabell 5, side 4,
viser deltakelsen og utnyttelsen av kvotene i denne gruppen i 1995. Deltakelsen totalt er redusert
i 1995 sammenlignet med 1994, men antall deltakende fartey over 10 meter har akt. Ogsé landet
fangst er redusert totalt for gruppen, men har ekt for fartey over 10 meter og spesielt for de over
15 meter. Gkningen i landet kvantum av fartey over 15 meter er sdpass stor at det kan vare
grunn til & falge utviklingen i denne gruppen neye. Fartey innenfor gruppen med begrensede
rettigheter har imidlertid verken i 1994 eller i 1995 klart & fiske opp hele gruppekvoten. [ 1994
skyldes dette sannsynligvis at maksimalkvotene begrenset fisket. I 1995 er den darlige
tilgjengeligheten hovedarsaken til den manglende utnyttelsen av gruppekvoten, selv om de
storste farteyene nok ogsd i dr er blitt begrenset av maksimalkvotene. En skal imidlertid heller
ikke se bort fra at kvotene innenfor denne gruppen ¢etterhvert er blitt sdpass stor at mange fartay i
realiteten har et fritt fiske.

Dersom man legger til grunn samme tilgjengelighet i 1996 som i &r og tilsvarende gruppekvote,
er det pd bakgrunn utvikiingen av fisket i 1994 og 1995, etter alt 4 demme ikke nedvendig med
reguleringer innenfor denne gruppen, utover det 4 fastsette en gruppekvote. Imidlertid er det som
nevnt en gkning i fangstkvantum spesielt av fartey over 15 meter, Dersom dette ogsé inntreffer i
1995, kombinert med en eventuell skning av antall fartery over 28 meter, vil det veere et
reguleringsbehov 1 1996, Et fritt fiske innenfor gruppekvoten vil ogsd kunne ha vheldige
fordelingsmessige sider, siden det vil innebeere at en tillater at fartey med begrensede rettigheter i
enkelte tilfeller kan komme til 4 fiske utover det fartay av tilsvarende sterrelse med fulle
rettigheter vil ha anledning til & fiske. Dette kan synes urimelig og kan fere til en gkning av antail
fartay med begrensede reftigheter, noe som kan veere problematisk i forhold til kvoteavsetning
og reguleringsopplegget ellers. Av hensyn til helheten i reguleringene for konvensjonelle fartey
vil det veere hensiktsmessig at denne gruppen blir regulert med maksimalkvoter.
Maksimalkvotene kan imidlertid veere relativt romslige.
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Fiskenidirektere eslér at dennpe en_som tidligere resuleres med maksimalkvoter.

Hvorvidt maksimalkvotene som tidligere skal vaere fordelt etter fartoyets lengde eller om det vil
vere hensiktsmessig med en generell maksimalkvote ma vurderes. En generell maksimalkvote
vil fore til at fokusen pé lengde 1 forhold til kvote fjernes. Forlengelse og utskiftning til sterre
fartey vil ikke lenger vasre motivert utfra 4 2 sterre kvote. Imidlertid kan det stilles spersméal om
det er rettferdig at et fartey pa f eks 6 meter har like stor kvote som et fartay pa 15 meter. Utfra
en helhetsbetraktning kan det derfor vare hensiktsmessig & opprettholde de differensierte
maksimalkvotene for denne gruppen.

kvotene fastsettes i henhold til tabellen nedenfor

Tabell 13, Maksimalkvoter for 1996:

Lengdegrupper: Maksimalkvote:
under 8 meter 18,1
8 - 9,9 meter 26,1
10 - 14,9 meter 30,3
over 15 meter 34,1

Kvotene som er foreslatt for 1996 er identisk med sum ordiner kvote og tilleggskvoter gitt i
1995.

Fi idirektare 18r at f; der 10 meter hiemmehorende 1 Nord-Tr Fi k
k ette t innenfor stsatte maksimalkvoter, selv om avsetningen pd 21.000 to

eregnes a vaere o ct.

2.2.5. Altemative reguleringsmodeller for 1996 for fartey med fulle rettigheter.

En bedret lannsomhetssituasjon for farteyene 1 1994 og i 1995 har fort til at relativt mange i
1995 har funnet rom for & skifte ut sine fartey. Det at det igjen synes 4 vere rom for en viss
fornying av flaten er absolutt positivt. Imidlertid vil en utskifting av farteyet i de aller fleste
tilfellene vaere til et sterre fartoy. I perioder med déarlig tilgjengelighet langs kysten gker gjerne
motivasjonen blant fiskerne til 4 skaffe seg et havgéende fartoy slik at det star bedre rustet til &
fiske opp sine tildelte kvoter. I felge deltakerforskriften for 1995 gir utskiftning til sterre fartoy
ikke sterre kvoteberegningsgrunnlag nar utskiftningen er foretatt etter 9. desember 1994.

Det er i gruppen mellom 10 og 20 meter utskiftning har funnet sted i storst omfang, men det er
nér fartey som er under 28 meter sgkes skiftet ut med fartey som er over 28 meter dette er mest
problematisk i forhold til regulering av fisket, siden fartey over 28 meter er regulert med en egen
gruppekvote.

I 1995 har som nevnt pa side 5, 8 fartey under 28 meter fatt tillatelse til & skifte ut fartoyet med
et fartoy som er over 28 meter. De 7 siste utskiftningstillatelsene er det tatt forbehold om gkte
framtidige fangstrettigheter som folge av utskiftningen.
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Arsaken til at man har fatt en viss aktivitet med hensyn til utskiftning av fartey under 28 meter
med fartey over 28 meter er at fartgyeiere innenfor gruppen over 28 meter har funnet rom for &
fornye farteyet. Dermed blir det ledige fartoy over 28 meter uten kvoterettigheter. Disse
farteyene kan selges til eiere av fartoy under 28 meter med kvoterett, hvorpa han saker om 4
overfore kvoten fra farteyet under 28 meter til det nyinnkjopte farteyet over 28 meter. Alternativt
kan eieren av det utskiftede fartayet over 28 meter beholde farteyet og selv kjepe et mindre
fartey under 28 meter med kvoterett for sd 4 seke om 4 {3 overfort kvoteretten fra det lille
farteyet til det store fartoyet. En tredje variant er at det utskiftede farteyet over 28 meter forblir
uten kvoterett, og at man satser pé 4 fiske innenfor gruppen av fartey med begrensede rettigheter
og en eventuell bifangstordning.

I utgangspunktet kan det reises to hovedinnvendinger mot utskifining av fartay under 28 meter til
fartey over 28 meter:

1) Fangstkapasiteten oker siden utskiftede fartey over 28 meter ikke tas ut av fisket, men erstatter
andre mindre fartey eller fisker innenfor gruppen med begrensede rettigheter. Konsekvensen blir
at antall fartgy over 28 meter vil gke pa bekostning av antallet smé og mellomstore kystfartey.

2) Utskiftningen vil medfere gkte kvoteandeler til fartey over 28 meter pa bekostning av fartey
under 28 meter uansett om farteyene over 28 meter gis fulle kvoterettigheter eller ikke. Dette
som felge av den store fangstkapasiteten til fartay over 28 meter.

Av det som er nevnt ovenfor kan det se ut som omfanget av denne type utskiftninger pa
navarende tidspunkt forsividt ikke er s stort. Det som er viktig i denne sammenheng er
imidlertid hvorvidt en utvikling hvor av denne type utskiftninger eker i omfang er enskelig, eller
om man vil sgke & demme opp mot en slik utvikling. Gjennom reguleringene kan en oppmuntre
eller seke 4 hindre denne type utskiftning av fartery. Hvilke utslag utskiftning av fartey under 28
meter til fartey over 28 meter har i forhold til regulering av fisket er redegjort for nedenfor,

Med hensyn til fisket i 1995 gir ikke utskifining til starre fartey uttelling i form av ekt kvote.
Dette i henhold til deltakerforskriften for 1995, hvor det slas fast at utskiftning/forlengeise
foretatt etter 9 desember 1994 ikke gir uttelling i form av sterre kvote.

I brevet til de som har fatt utskiftningstillatelsene for fartay over 28 meter er det, etter 10,
november, etter retningslinjer fra Fiskeridepartementet, tatt forbehold med hensyn til framtidige
kvoterettigheter. Det er kun ett fartay over 28 meter som har fatt utskiftningstillatelse uten at
slikt forbehold er tatt. Denne utskiftningstillatelsen ble gitt for retningslinjene fra
Fiskeridepartementet forela.

Deltakerforskriften for 1996 er ennd ikke fastsatt. Som nevnt pa side 9 har Fiskeridirekioren
anbefalt at utskifining/forlengelse til fartey over 28 meter ikke gis uttelling i form av gkt kvote
ved utskiftning/forlengelse foretatt etter 9 . desember. For fartey under 28 meter anbefaler
Fiskeridirekteren at datoen flyttes frem ett ar. Alternativt kan en flytte skjeeringsdatoen for alle
fartay, men samtidig ta inn i forskriften at i de tilfellene hvor det i utskifiningstiilatelsen er tatt
forbehold med hensyn til framtidige fangstrettigheter vil ikke fartayet fa storre kvote som folge
av utskiftningen.

De siste to drene har man flyttet skjeeringsdatoen for utskiftning/forlengelse for alle fartery fram

til vedtaksdato for deltakerforskriften. Dersom skjeeringsdatoen ogsa flyttes til vedtaksdato for
deltakerforskriften for 1996 for alle fartay, vil dette innebare at gruppen over 28 meter gker i
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antall. Dersom gruppekvoten for fartay over 28 meter ikke ekes, som folge av okt deltakelse, vil
dette fore til at de individuelle kvotene i gruppen over 28 meter m4 reduseres. Dersom gruppen
over 28 meter fullt eller delvis skal kompenseres for den gkte deltakelsen, ma farteyene som
kommer inn i gruppen ta med seg kvantum fra gruppen under 28 meter. Dersom gruppen over 28
meter skal kompenseres fullt ut, vil fartey under 28 meter 4 mindre kvote siden ogsa differansen
mellom den individuelle kvoten i gruppen under 28 meter og den individuelle kvoten i gruppen
over 28 meter ma dekkes av gruppen under 28 meter. En delvis kompensasjon til gruppen over
28 meter kunne skje ved at et kvantum lik den individuelle maksimalkvoten fra gruppen under 28
meter blir overfort til gruppen over 28 meter eller at kun kvoten uten overregulering
(enhetskvoten) blir overfert til gruppen over 28 meter og at differansen dekkes innenfor
gruppekvoten til fartey over 28 meter.

Dersom skjeeringsdatoen ikke flyttes, eventuelt bare flyttes for fartey under 28 meter, vil antall
fartey i gruppen over 28 meter vaere uendret i forhold til 1995. Konsekvensen vil da vaere at en i
gruppen under 28 meter far fartay som faktisk er over 28 meter. Dette vil vare fartoy som har
langt sterre fangstkapasitet enn farteyene i gruppen under 28 meter forgvrig, bade fordi de har
starre teknisk fangstkapasitet og fordi de har sterre faktisk fangstkapasitet som folge av at de er
havgdende og dermed mer mobile fartey. Av denne grunn vil de kunne uinytte en eventuell
romslig bifangstordning og eventuelle refordelinger i langt sterre grad enn fartey forevrig i
gruppen under 28 meter. Selv om utskiftningen av et fartoy under 28 meter til fartoy over 28
meter ikke gir uttelling i form av gkt kvote, kan reguleringsopplegget fore til at fiskere likevel,
som folge av fangstkapasiteten, finner det lonnsomt & skifte ut fartey som er under 28 meter med
fartgy som er sterre enn 28 meter, selv om de ikke far gkt kvote pa det nye fartoyet.

Dersom man ensker full kontroll over sterrelsen pa den havgaende konvensjonelle fliten ma det
innfores en konsesjonsordning. Utfra en tankegang om at like fartey skal behandles likt kan det
argumenteres for at fiske med havgaende fartgy ber vare konsesjonsbelagt uansett redskapsbruk.
P4 den annen side vil det kunne argumenteres at fartoy som fisker med samme type redskap ber
reguleres likt. Det er imidlertid stor forskjell pa fangstkapasiteten til et kystfartey og et
havfiskefartay selv om de fisker med samme redskap. Av denne grunn kan det vare grunnlag for
4 vurdere en konsesjonsordning for fartey over 28 meter som fisker med passive redskap.
Snurrevadfartey over 28 meter er allerede underlagt en konsesjonsordning,

Nedenfor folger en drafting av to alternative reguleringsmodeller for fartey med fulle rettigheter.
I den forste modellen reguleres alle fartey med fulle rettigheter innenfor samme
reguleringssytem. Begrunnelsen for 4 vurdere en slik modell er at en ensker 4 gjere det mindre
attraktivt 4 skifte ut fartey som er under 28 meter til fartey som er over 28 meter. Den andre
modellen bygger pé dagens modell med en egen gruppekvote til fartay over 28 meter. Begge
modellene er sterkt avhengig av hvilken beslutning Fiskeridepartementet tar med hensyn til
skjaeringsdato. Vi har i droftingene nedenfor lagt til grunn at departementet flytter
skjeeringsdatoen for alle fartay, men at fartery hvor det i utskiftningstillatelsen er tatt forbehold
om framtidige fangstrettigheter kun fir kvote etter utskifiningsfarteryets storrelse. Dette betyr at
gruppen over 28 meter eker med ett fartey.
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Alternativ 1, Ett felles reguleringssystem for fartay over og under 28 meter:

I denne reguleringsmodellen reguleres alle konvensjonelle fartgy med fulle rettigheter i en felies
modell.

Fartey under 28 meter vil ha behov for en relativt stor overregulering slik at en sikrer at minst
2/3 av arskvantumet kan fiskes innenfor perioden 1. januar - 1. mai, slik man historisk sett har
kunnet. Fartey under 28 meter har i 1994 fisket 75% av kvoten for 1. mai, sannsynligvis vil en
ogsd i 1995 ha en andel for 1. mai pa omtrent dette nivaet. Fartoy over 28 meter har behov for &
sikre at en har mulighet for & drive et fiske i hestsesongen. I 1994 fisket denne farteygruppen
38% av sin gruppekvote i perioden fra 1. september og ut &ret. Imidlertid avsetter en stor del av
linefarteyene mer enn 38% av sin individuelle kvote til et fisket etter 1. september. Hittil har
man fra myndighetenes side lagt vekt pa 4 legge reguleringene til rette slik at kvotene i andre
lands soner kan fiskes.

Hvordan skal en sa utforme modellen slik at bade behovene fra kystflaten og havfiskeflaten
tilfredsstilles innenfor en felles reguleringsmodell.

De fleste av farteyene i havfiskeflaten fisker tradisjonelt en stor del av sin kvote i hestsesongen.
Som folge av dette kan en tenke seg en lesning hvor for eksempel fartey over 28 meter som
fisker med line eller i kombinasjon med line mé avsette 30% av maksimalkvoten sin til etter 1.
september og at disse 30% gis som en garantert kvote. P4 samme méte kan en videreforing av
arets opplegg der fartey under 11 meter fir en andel av kvoten som en garantert kvote vaere
hensiktsmessig. I tabellen nedenfor har vi lagt til grunn at halvparten av maksimalkvoten for
fartey under 11 meter gis som en garantert kvote.

I tabellen nedenfor har vi lagt til grunn 30% overregulering. Dette er muligens mye nir ogsa

gruppen over 28 meter er inne i reguleringsmodellen. I tabellen nedenfor er stigen endret slik at
den, i forhold til rets stige, er slakkere for fartey over 28 meter.
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Tabell 14, Kvotestige i en felles reguleringsmodell.

Lengde Antall | Kvotefaktor Maksimalkvote Herav
garantert
kvote

0-6,9 118 1,2 17,8 8,9

7-79 224 1,7 25,2 12,6

8§-89 460 1,9 28,1 14,1

9-99 608 2,4 35,5 17,8

10-10,9 |704 3,1 45,9 23,0

11-11,9 1132 4 59,2

12-12,9 |197 4,9 72,5

13-13,9 |136 6.1 90,3

14-149 |185 7 103,6

15-159 [152 8.1 119,9

16-16,9 |68 9,1 134,7

17-17,9 |52 10,1 149,5

i8-18,9 (52 11,1 164,3

19-19,9 |55 12,0 177,7

20-20,9 |38 12,8 189,5

21-219 (38 13,5 199,9

22-229 {15 14,1 208.8

23-239 |15 14,7 2176

24-249 |20 15,2 225

25-259 |7 15,7 2324

26-269 |9 16,2 239,8

27-27,9 |20 16,7 2472

28-289 |3 17,2 254.6 76,4

29.299 |4 17,7 262,1 78,6

30-30,9 |2 18,2 269,5 80,9

31-319 |2 18,7 276,9 83.1

32-329 (12 19,2 284.3 85,3

33-33,9 |14 19,7 291,7 87.5

over 34 m {46 20,2 299,1 89,7

Sum 3.388 Sum Sum utdelt

kvotefaktorer | maksimalkvoter
=16.225 =240.214 tonn

Garantien for fartey over 28 meter gjelder kun for de fartey som mé avsette 30% til etter 1.
september, dvs fartay som fisker med line eller i kombinasjon med line.

I beregningene er det avsatt 18.000 tonn til dekning av bifangst, en har da lagt til grunn en
bifangstprosent lik 10 % fram til 1. mai og 25% etter 1. mai for fartey under 28 meter, mens
bifangstprosenten for fartoy over 28 meter settes til 10% for hele &ret,

Det kan vere hensiktsmessig med en periodisering slik at 1/3 av gruppekvoten for fartey med
fulle rettigheter ma fiskes etter 1. mai. Dette er i henhold til den tradisjonelle fordelingen av
fangst over ret av torsk for konvensjonelle fartoyer nér alle fartoyene er innenfor samme

reguleringsopplegg.
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Fordelen for de mest fangsteffektive farteyene i et maksimalkvoteregulert fiskeri er at utnyttelsen
av kvotene kan vaere sd ujevn at det kan bli foretatt refordelinger. Dette vil spesielt de mest
fangsteffektive farteyene tjene pa. De mest fangsteffektive fartey vil i denne sammenheng
sannsynligvis veere fartey over 28 meter.

1 den felles reguleringsmodellen vil farteyene muligens legg opp til & fiske mest mulig torsk forst
pé éret for 4 sikre seg sin andel av kvoten. Dette avhenger selvielgelig av hvordan
tilgjengeligheten blir i forhold til graden av overregulering. En liten overregulering kombinert
med dérlig tilgjengelighet kan fere til at maksimalkvotene 1 realiteten er garanterte kvoter.
Dersom vi far god tilgjengelighet og overreguleringene er stor, kan vi risikere et kappfiske og en
tidlig stopp. De farteyene som da vil veere best stilt er de storre fangsteffektive farteyene som
tradisjonelt har et godt fiske ogsa fer Lofotfisket. Disse fartgyene vil da ogsé veaere de som best
kan utnytte en bifangstordning.

Autolinefartoyene fisker tradisjonelt en del hyse pa varen. Med en felles reguleringsmodell og
maksimalkvoter i torskefisket kan en komme i den situasjon at linefartayene prioriterer 4 fiske
torsk framfor hyse for & sikre sin andel av torskekvoten. Dette kan fore til brukskonflikter
mellom kystflaten og fartey over 28 meter og at vi far problemer med & fiske opp den store
hysekvoten.

Dersom skjaeringsdatoen ikke flyttes for fartay over 28 meter, vil det kunne vare en del fartoy
som faktisk er over 28 meter, men som har kvote etter et fartey under 28 meter og som dermed
kan utnytte en romsligere bifangstordning og kanskje komme bedre ut enn fartegy som er like
store men som har kvote og bifangst etter fartgyets faktiske lengde.

Alternativ 2, Videreforing av drets reguleringsopplegg.

Denne modellen er en videreforing av 4rets modell med en egen gruppekvote for fartoy over 28
meter. Motivasjonen for & vurdere en videreforing av arets reguleringsmodell er at den er blitt
godt mottatt av neringsuteverne. Med unntak av tendensen til gkning i den havgéende
konvensjonelle fliten har den ogsa etter Fiskeridirckterens syn fungert rimelig bra.

Fartoy med faktisk lengde over 28 meter, men som fisker innenfor gruppen under 28 meter vil
kunne fiske like mye eller mer enn fartey innenfor gruppen over 28 meter, slik at fiskerne likevel
vil ha et motiv for & skifte ut til et mer fangsteffektivt fartey selv om en ikke far gkt sin kvote og
bli regulert i gruppen over 28 meter.

Vurdering av de to modeliene:
Med hengyn til malsettingene vi har for reguleringen av fisket er et hovedmal & fa starst mulig

verdiskapning ut av de tildelte totalkvoter. Ved valg av reguleringsmodell seker myndighetene &
n4 en del andre mélsettinger i tillegg. Disse kan oppsummeres som folger:
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En mest mulig lennsom nzring hvor det er rom for fornying av flaten er en malsetting. Dersom
en skal fa til en fornying av flaten krever dette at fiskerne (investorene) har en klar forventning
om framtidige fangstmuligheter. Dette krever stabile rammebetingelser slik at framtiden blir

mest mulig forutsigbar.

En reduksjon i den overkapasitet som eventuelt finnes i fangstleddet, samt 4 hindre at
overkapasitet bygges opp, mé ogsa til for 4 f4 en lennsom naring.

For 4 sikre sterst mulig verdiskapning er det nedvendig 4 serge for best mulig rastoffkvalitet og
jevn rastofftilfersel.

Det er videre et gnske a ha en rimelig grad av kontroll /styring over den geografiske fordelingen
av fangstmulighetene. Dette har bade sammenheng med den politiske mélsettingen om spredt
bosetting, og at det avhengig av tidspunkt pa aret er ulik tilgjengelighet av torsk langs kysten.

Istedenfor & fokusere pa hvor mange tonn kvoten er p, burde en utfra en samfunnsekonomisk
synsvinkel fokusere pa hvor stort skonomisk utbytte eller verdiskapning en kan fa ut av kvotene.
Reguleringene ber legge til rette for 8 maksimere verdiskapningen. Hvor stort gkonomisk utbytte
fiskeren kan fa ut av en kvote avhenger av hvor sterke restriksjoner som er knyttet til kvoten. Et
reguleringsopplegg hvor fiskeren mest mulig selv kan planlegge driften er et godt utgangspunkt
med hensyn til maksimalt gkonomisk utbytte. Imidlertid kan det av hensyn til industriens
rastoffbehov og dermed industriens del av verdiskapningen, vere grunn til 4 palegge farteyene a
fiske noe av kvoten pa bestemte tider pa aret.

En felles reguleringsmodell hvor de mest fangsteffektive kan ta ut et relativt stort torskekvantum,
kan ga pa bekostning av fiske etter andre arter, spesielt hyse og artene vi har kvote pa i andre
lands soner, slik at den totale verdiskapningen reduseres.

Utfra behovet for fornying av flaten vil stabile rammebetingelser vaere viktig. Dette taler for &
viderefore arets reguleringsmodell.

Erfaringene fra de siste to drene viser at en egen gruppekvote for fartoy over 28 meter, har gitt en
stor grad av frihet med hensyn til grad av overregulering og muligheten til 4 gi fritt fiske for

fartey under 28 meter. En stor grad av overregulering og eventuelt fritt fiske bidrar til at «de
bestey ikke blir «kappet hodet av» slik reguleringene tidligere ble kritisert for.

Utfra det som er nevnt ovenfor vil Fiskeridirekteren foresla folgende reguleringsmodell:

Fiskeridirektorens forslag til reguleringsmodell:

Kvoten til konvensjonelle fartey for 1996 er 223.780 tonn. Fiskenidirektaren foreslér at en
videreferer den tredeling av den konvensjonelle fliten en har hatt 1 1994 og 1995. Dette
innebeaerer at fartey over og under 28 meter med fulle rettigheter reguleres ulikt.
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Fartay over 28 meter:

Utfra malsettingen om & tilrettelegge for utnyttelse av kvoter i andre lands soner, samt fartoyenes
behov for driftsplanlegging er det hensiktsmessig 4 fortsatt regulere denne fartoygruppen med
garanterte fartaykvoter.

Hvor stor gruppekvoten ber veere kan imidlertid diskuteres.

Historisk fangststatistikk har tidligere &r blitt brukt for 4 anbefale en kvoteandel for denne
gruppen. Dersom en legger perioden 1977-1992 (16 ar) til grunn er andelen 10,1% av den
konvensjonelle kvoten, perioden 1983 - 1992 (10 ar) er andelen 12,8% , mens 1988 - 1992 (5 ér)
gir en andel pa 14,7%. I 1994 var andelen i utgangspunktet 12,4%, mens den 119951
utgangspunktet var 11,9%. I desember i 1994 fikk fartery over 28 meter gkt sine individuelle
kvoter, dette innebar imidlertid ikke et overfiske av gruppekvoten. I 1995 har fartery over 28
meter fatt tilleggskvoter bade 19, september og 10. november slik at det er forventet at fartay
over 28 meter i &r vil fiske en del utover sin gruppekvote. Refordelinger pa hasten kommer de
fleste fartey i denne gruppen til gode, men ikke gruppen som sidan, siden en de] fartoy
tradisjonelt ikke fisker pa hosten. Dette gjelder snurrevad-fartayene og en del garnfartey.

Hvorvidt det er nadvendig 4 tildele fartoykvotene i meterintervaller eller om en mer generell
stige ber innfores, kan diskuteres. Et nytt fartegy pa 28 meter kan vaere minst like effektivt som et
eldre fartey over 30 meter. Utfra storrelsesfordelingen av fartoyene kan det f eks vare rimelig 4
dele i to grupper; over og under 34 meter, eller rett og slett ha en generell fartaykvote for hele
gruppen. I &r hadde et fartoy i sterste gruppe ca 15% sterre fartoykvote enn et fartay 1 minste
gruppe. Fra minste til sterste gruppe skilte det ved éarets begynnelse 41,4 tonn.

En generell garantert fartgykvote vil fjerne motivasjonen for 4 forlenge/skifte ut farteyet for 4 fa
starre kvote. Fartgyeierene i denne gruppen har imidlertid uttrykt enske om a beholde stigen med
meterintervall. Det er ogsd en del som har tatt til orde for 4 forlenge stigen, slik at en ogsa over
34 meter har egne lengdegrupper pa meterintervall.

Utfra at det fra nseringen ikke i seerlig grad er fremkommet kritikk mot den lengdedifferensierte
kvotetildelingen finner Fiskerdirektoren det hensiktmessig 4 viderefore dette.
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Tabell 15, Fiskeridirekterens forslag til kvoter for gruppen over 28 meter:

Lengdegrupper: Antall fartey: Kvotefaktor: Fartaykvote:
28,0-289m 3 1,0 296,5
29,0-299m 4 1,02 302,5
30,0-30,9m 2 1,05 311,3
31,0-31,9m 2 1,07 317,2
32,0-32,9m 12 1,09 323,1
33,0-339m 14 1,12 3320

over 34 meter 46 1,14 3380

Sum 83 Sum utdelt: 27.429

Fra reguleringene i 1994 og 1995 har vi erfart at ikke alle fartgyene fisker hele kvoten, det er
derfor lagt inn en overregulering pa 3% i 1996, for 4 unnga refordelinger i lepet av aret.

I 4r har fartey som fisker med line eller i kombinasjon med line vaert pilagt & avsette 30% av sin
kvote til et fiske etter 1. september. Av hensyn til industriens behov for réstoff i hestsesongen
kan det vaere hensiktsmessig a viderefore dette palegget.

iskeridi e 14r at ket med line eller i kombinasjon med line ogsi i 1
a avsette minst 30% a oten til et fisket etter 1. septe T.

Fartoy under 28 meter:

det etter dette er avsatt ti i rupper, samt avsetning til bifanest/bufferkvoter
2.2.6.). vil Fiskeridire foreslér at ekvoten til e en setfes til
166.150 tonn. '

Selv om &rets regulering ikke er blitt satt skikkelig pa prave pé grunn av at tilgjengeligheten av
torsk langs kysten, mer enn maksimalkvotene, har vaert den begrensende faktor, har -
reguleringsformen blitt godt mottatt blant de fleste fiskerne. Fiskeridirekteren vil derfor foresla at
en ogsa for 1996 legger til grunn en maksimalkvoteregulering for denne farteygruppen.
Farteyene i gruppen har ulikt driftsmenster ved at noen kun fisker torsk i ferste halvar og driver
annet fisket i andre halvar, mens andre tradisjonelt har fisket en del pa hasten. Siledes kan det
vaere hensiktsmessig 4 legge opp til en fleksibel regulering som gir de ulike fartayene mulighet
til & disponere sin individuelle kvote utfra den, fra fartoyets side, mest hensiktsmessige méte.

Ved kun 4 ha en maksimalkvoteordning vil farteyene som ensker det, kunne fiske hele sin kvote
i forste halvar, mens andre kan avsette noe av maksimalkvoten til andre halvar. For & sikre at det
er kvotemessig rom for et fiske 1 andre halvér, ber da gruppekvoten periodiseres slik at ca 75%
av gruppekvoten fiskes fram til 1. mai, de resterende 25% kan avsettes til et fiske etter 1. mai. En
slik periodisering samsvarer med den fordelingen av fisket gjennom 4ret en har hatt for denne

gruppen de to siste Ar.
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Hvor stor grad av overregulering som skal legges inn 1 maksimalkvotereguleringen avhenger av
hvor god tilgjengelighet av torsk en kan forvente langs kysten. Jo sterre grad av overregulering
en legger inn, jo starre blir risikoen for at fisket ma stoppes.

Fiskeridirekteren mener det utfra geografiske og sterrelsesmessige fordeling av
fangstmulighetene er uheldig med en tidlig stopp i fisket. Tradisjonelt har en imidlertid ogsd i de
farste ukene i mai opplevd godt fiske, slik at de uheldige konsekvensene av en eventuell stopp et
stykke pd vei kan oppveies ved periodiseringen. I & hadde fartoy under 11 meter en andel av
maksimalkvoten garantert, Erfaringene med dette er gode, det vil derfor vaere hensiktsmessig &
viderefore denne ordningen. Hvor stor andel som ber vare garantert kan diskuteres. I arets
opplegg er den garanterte andelen lik fjorarets farteykvote, som utgjor i sterrelsesorden 50% til
omlag 60% av arets maksimalkvoter. P4 grunnlag av dette vil vi for 1996 foresla at 50% av
maksimalkvoten for fartgy under 11 meter gis som en garantert kvote, dvs at fartay under 11
meter, innenfor den garanterte andelen, kan fortsette fisket selv om gruppekvoten eller
periodekvoten er oppfisket. Dette vil kunne begrense eventuelle uheldige konsekvenser av en
tidlig stopp.

Utfra at det ogsé fra industriens side er uttrykt enske om en mer liberal regulering, og pa
bakgrunn av den konvensjonelle industrien ogsa har fordel av et sesongbasert fiske, vil en
anbefale at det legges inn relativt stor overregulering ved arets begynnelse og heller eventuelt tar
en lengre stopp i fisket pa slutten av perioden 1. januar til 1. mai. Store deler har flaten har ogsd
andre fiskerier de kan delta i.
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Tabell 16, Fiskeridirekterens forslag til kvoter for fartay under 28 meter:

Lengde Antall Kvotefaktor Maksimalkvote | Herav garantert
kvote
0-6,9 118 1,2 19,1 9.6
7-79 224 1,7 27,1 13,5
8-89 460 1,9 30,3 15,1
9-99 608 2,4 38,3 19,1
10-10.9 704 3,1 494 24,7
11-11,9 132 4,0 63,8
12-12,9 197 4.9 78,1
13-13,9 136 6,1 97,2
14 -14.9 185 7,0 111,6
15-159 152 8,1 129,1
16 - 16,9 68 9,1 145
17-17,9 52 10,1 161
18- 18,9 52 11,1 176,9
19-19,9 55 12 191,3
20-20,9 38 12,8 204
21-21.9 38 13,5 2152
22-229 15 14,1 224,7
23-239 15 14,7 2343
24-24.9 20 15,2 2423
25-259 7 15,7 250,2
26 - 26,9 9 16,2 258,2
27-279 20 16,7 266,2
Sum 3305 total = 14593 4 sum utdelt=
232610

Dersom en velger & vaere mer forsiktig og legger til grunn en overregulering p4 f. eks. 25% vil
det gi kvoter mellom 17,1 torm og 237,7 tonn. En overregulering pa 35% vil gi kvoter mellom

18,4 tonn og 256,7 tonn.

2.2.6 Bifangst/bufferkvote

Utfra den periodisering som er foreslatt ovenfor, samt maksimalkvotenes sterrelse, vil behovet
for en romslig bifangstordning vaere liten i 1996. Fiskeridirekteren vil derfor foresla at en i 1996
i utgangspunktet kun har antedning til 10% bifangst. Dersom det skulle vaere behov for en hayere
bifangstprosent, kan man eventuelt komme tilbake til dette i junimetet. Dersom en legger 10%
bifangst 1l grunn, vil det vaere behov for en relativt liten bifangstavsetning, men som felge av at
vi har foreslatt en relativt stor overregulering kan det vare hensiktsmessig med en
bifangst/bufferkvote som eventuelt kan benyttes dersom tilgjengeligheten blir bedre enn ventet.

Det forutsettes at fartey over 28 meter med fulle rettigheter dekker eventuell bifangst innenfor
fartgrykvoten.

Fi idire esld at det avsettes 10.000 tonn til en bifan fferkvote.
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Oppsummering forslag 1996:

*Fartey med begrensede rettigheter:
-21.000 tonn
-maksimalkvoter, fordelt etter stigen

*Fartgy over 28 m med fulle rettigheter
-11,9%, som innebaerer 26.630 tonn
-garanterte farteykvoter, fordelt etter den tradisjonelle stigen
-fartgy som fisker med line ma avsette 30% til etter 1. sept.
-bifangst dekkes innenfor farteykvoten

*Fartey under 28 meter med fulle rettigheter
- 166.150 tonn
-maksimalkvoter, kun en ordning
-periodisering av gruppekvoten, 25% maé avsettes til etter 1. mai
-for fartgy under 11 meter gis 50% av maksimalkvoten som en garantert kvote
-overregulering 40%

*Bifangst/bufferkvote
-10.000 tonn
-10% bifangst

3. GENERELT OM HYSE

3.1. FISKETI 1995

3.1.1. Kvotesituasjonen i 1995

I kvoteavtalen med Russland for 1995 ble TAC for norsk-arktisk hyse fastsatt til 130.000 tonn.
Av denne kvoten avsettes 8.000 tonn til tredjeland. De resterende 122.000 tonn ble fordelt likt

mellom de to parter.

Etter en overforing pa 4.000 tonn til Norge fra Russland er fordelingen av kvote i 1995 som
felger:

Tabell 17, Kvotesituasjonen i 1995:

Norge 65.000 tonn
Russland 57.000 tonn
Tredjeland 8.000 tonn
Sum 130.000 tonn

I tillegg til den norske kvoten kommer et kvantum norsk kysthyse p4 anslagsvis 5.000 tonn. Den
norske totalkvoten i 1995 er séledes p4 70.000 tonn.
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Kvotefordelingen mellom tral og konvensjonelle ble i utgangspunktet fastsatt til 25.000 tonn til

tralerne og 45.000 tonn til konvensjonelle fartey.

3.1.2. Utviklingen i fisket i 1995

Pr 12. november var folgende kvantum hyse (tonn rundvekt) registrert landet i de ulike

salgslagene:

Tabell 18, Landet kvantum av hyse:

Konvensjonelle | Tral Sum

Norges Rafisklag 21.863 tonn 17.686 tonn 39.549 tonn
Sunnmere og R. 7.195 tonn 10.156 tonn 17.351 tonn
Fiskesalslag

Vest-Norges Fiskesalslag |{1.463 tonn 493 tonn 1.956 tonn
Sum 30.521 tonn 28.335 tonn 58.856 tonn
Kvote 45.000 tonn 25.000 tonn 70.000 tonn
Restkvote 14.479 tonn -3.335 tonn 11.144 tonn

Utviklingen i fisket har fort til at reguleringene er endret slik at trdlerne har fétt fiske utover sin
gruppekvote for at den norske totalkvoten skal kunne bli oppfisket. Fangsttallene i tabellen over
inkluderer norske fartoyers fiske pa russisk kvote. Norske farteyer har hittil i ar avtale om et
fiske pé inntil 2.850 tonn hyse pé russisk kvote.

3.2 BESTANDSSITUASJONEN

Bestanden av hyse er gkende pa grunn av god rekruttering, og den er innenfor sikre biologiske
rammer. Beskatningen har vist en ekende tendens, men er trolig blitt noe redusert i 1995.

Gytebestanden ventes & gke fram til 1997. Se vedlagte ACFM-rapport.

3.3. KVOTESITUASIONENI 1996 - FORDELING AV DEN NORSKE
KVOTEN

I den blandete norsk-russiske fiskerikommisjonen (13-17 november 1995) er det blitt enighet om
folgende: Totalkvoten for 1996 settes til 170.000 tonn. Av denne kvoten avsettes 8.000 tonn til
tredje-land. Det resterende kvantum pé 162.000 deles likt mellom Norge og Russland. Etter en
overfering pa 4.000 tonn til Norge fra Russland blir fordelingen av hysekvotene som felger:

Tabell 19, Kvotesituasjonen i 1996:

Norge: 85.000 tonn
Russland: 77.000 tonn
Tredje-land: 8.000 tonn

Sum: 170.000 tonn

I tillegg til den norske kvoten kommer et kvantum norsk kysthyse pa anslagsvis 5.000 tonn, slik
at den norske kvoten av hyse nord for 62°N i 1996 vil vere 90.000 tonn.
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Norges Fiskarlags landsmete vedtok i oktober 1994 en trilande] pa 39%. Dette vil gi en
gruppekvote til trdlerne pd 35.100 tonn, mens konvensjonelle fartey kan fiske inntil 54.900 tonn.
Det starste kvantum konvensjonelle fartoy har fisket av hyse i perioden 1977-1995 er 50.000
tonn i 1987. I r vil ikke konvensjonelle fartey klare a fiske opp sin gruppekvote pa 45.000 tonn,
men lande pé et kvantum pa 36.000 - 37.000 tonn.

I ar har det i hovedsak veert markedsmessige forhold som har fert til at de konvensjonelle
farteyene i liten grad har fisket hyse. Dersom markedssituasjonen skulle bedres vil de
konvensjonelle fartgyene kunne fiske noe mer hyse enn de har gjort i ar. Det kan likevel vare et
apent spersmél om gruppen vil vare i stand til & fiske 54.900 tonn i 1996. P4 det ndverende
tidspunkt er det imidlertid vanskelig & vurdere hvor stort kvantum et fritt fiske med
konvensjonelle redskap vil innebzre.

4, FISKET ETTER HYSE MED KONVENSJONELLE REDSKAP
4.1. REGULERINGER1I 1995

Gruppekvoten for konvensjonelle fartey var periodisert slik at 26.300 tonn kunne fiskes for 2.
juli og 18.700 tonn var avsatt til et fiske fra 3. juli og ut aret.

Fisket var i utgangspunktet regulert med en generell maksimalkvote pa 225 tonn. Denne ble okt
til 300 tonn 22. mai. P4 metet i reguleringsradet i juni var det enighet om 4 oppheve
maksimalkvoten. Dette ble gjort 19. juni. Konvensjonelle fartey har saledes hatt mulighet til et
fritt fiske etter hyse siden 19. juni.

42  UTVIKLINGEN I FISKET 1 1995

Pr 12. november der det fisket 30.521 tonn med konvensjonelle redskap. P4 samme tid i fjor var
det fisket 35.418 tonn. Totalt ble det i 1994 landet 42.600 tonn hyse av konvensjonelle fartey. Vi
forventer at konvensjonelle fartey 1 1995 vil ha fisket omlag 36.000 - 37.000 tonn ved utgangen

av aret.

Tabellen nedenfor viser landet kvantum fordelt p4 maneder sammenliknet med situasjonen i
1994:

Tabell 20, Landet kvantum hyse fordelt ménedsvis 1 1994 og pr 12.11. 1995:

Mnd Jan Feb Mars April Mai Juni Juli Aug Sept Okt Nov Des Sum

1994 2483 3294 2490 4503 3803 2653 4214 35397 3848 1954 3964 4026 42.628
1995 1756 3842 3101 4392 4311 2355 2194 3105 2746 2110 29.912
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Som vi ser av tabellen er det forst og fremst i perioden juli - september det er landet lite
sammenlignet med i 1994. Dette skyldes at arets floytlinefiske var svart lite 1 omfang, som falge
av en vanskelig markedssituasjon for hyse.

Tabellen nedenfor viser antall deltakende fartoy fordelt pé fylke samt landet fangst og fangst
fordelt pa ilandferingsfylke pr 12.november:

Tabell 21, Landet kvantum hyse fordelt fylkesvis:

Fylke Antall deltakende Fangst av fartay Landet kvantum
hjemmeherende i fordelt pa
fylket: ilandferingsfylke:

Finnmark 847 7.616 12.599

Troms 1.083 3.734 2.477

Nordland 2.048 9.154 5.936

N-Trendelag 239 247 241

S-Trendelag 332 417 123

Mere og R 884 6.571 6.718

Sogn og F 172 2.312 824

Hordaland 49 361 1.527

Andre 100 112 79

Sum 5.754 30.523 30.523

Som vi ser er det tross mottaksproblemer i Finnmark landet desidert mest hyse der, deretter
folger Mere og Romsdal.

4.3. FORSLAG TIL REGULERING AV FISKET ETTER HYSE MED
KONVENSJONELLE REDSKAPER 1 1996

Med en gruppekvote pa 54.900 tonn vil det etter alt & demme ikke vaere behov for noen
regulering.

1 idirekteren foreslar et fritt fiske etter h ed konvensjonelle redskap.
5. REGULERING AV TRALFISKE ETTER TORSK OG HYSE

5.1 OVERSIKT OVER REGULERINGEN I 1995

Gruppekvoten av torsk for trélerne var ved érets begynnelse pa 111.540 tonn rund vekt. Av dette
kvantum ble det avsatt 1.500 tonn torsk til dekning av bifangst for fartoy med
industritral/nordsjetraltillatelse som fisket sei i omradet 62° - 65° N 11995. Det ble ogsa ved
arets begynnelse avsatt 3.000 tonn torsk av gruppekvoten til senere fordeling innenfor
tralgruppen. Gruppekvoten til fordeling torsketrdlerne ble derfor 107.040 tonn torsk rund vekt
Dette resuiterte i en fartoykvote til stortrilerne pa 1.197 tonn torsk ved arets begynnelse.

Den 11. mai vedtok Fiskeridepartementet at det avsatte kvantum pa 3.000 tonn torsk skulle
fordeles til torsketralgruppen pro rata etter den eksisterende kvotengkkelen. Refordelingen ble
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foretatt ved 4 gke enhetskvoten med virkning fra reguleringsérets begynnelse. Dette innebar en
enhetskvote pd 1.231 tonn torsk rund vekt.

Ved arets regulering ble det lagt til grunn lik kvotefaktor for stortrdlerne (1.00), mens
smétrélerne fikk tildelt ulike kvoter i samsvar med de differensierte kvotefaktorene fra tidligere
ar. Med virkning fra og med 1995 ble det tildelt to midlertidige torsketraltillatelser til reketralere
med svekket driftsgrunniag. Dette innebar at de to farteyene inngikk i fordelingen av
gruppekvoten for trélfidten med en kvotefaktor pa 0,23 som tilsvarte det avsatte kvantumet pa
500 tonn torsk for disse to farteyene i 1994,

Med virkning fra 10. november ble det foretatt en omfordeling fra gruppen konvensjonelle fartoy
under 28 m til torsketrdlerne og konvensjonelle fartey over 28 m. Omfordelingen innebar at det
enkelte konvensjonelle fartey over 28 m fikk en tilleggskvote pa 50 tonn og torsketrdlerne fikk
en gkning av enhetskvoten pa 90 tonn torsk. Denne omfordelingen ble iverksatt pa grunnlag av at
det pr uke 41 gjenstod et kvantum pa ca 28.000 tonn for konvensjonelle fartgy under 28 m.
Tralerne oppnadde en ekning i fartaykvotene i forhold til 1994. Farteykvoten for stortralerne
utgjor hittil i 4r 1.321 (1.198) tonn torsk, mens for smétrélerne varierer kvoten mellom 304 (276)
og 991 (899). Kvotene for 1994 stér i parentes.

Trélernes gruppekvote av hyse utgjorde ved érets begynnelse 25.000 tonn rund vekt. Av dette ble
det avsatt 500 tonn til dekning av bifangst for fartey med industritrél/nordsjetraltillatelse som
fisker sei i omradet 62° - 65° N 11995, Gruppekvoten til fordeling pa torsketralerne ble derfor
24.500. Dette ga stortrilerne en farteykvote pa 314 tonn hyse rund vekt ved arets begynnelse. P4
grunn av utviklingen i fisket ble enhetskvoten forst ekt med 25 tonn til 340 tonn hyse den 22.
mai, og deretter til 365 tonn den 19. juni. Den 30. august ble enhetskvoten ytterligere gkt til 450
tonn og fra 27. august skte enhetskvoten med 150 tonn til 600 tonn. Med bakgrunn i at det i
begynnelsen av november gjenstod et betydelig kvantum av den norske hysekvoten for 1995, ble
det med virkning fra 10. november pnet for et fritt fiske etter hyse resten av aret. Fram til 10.
november utgjorde kvotene for stortrdlerne som nevnt ovenfor 600 tonn hyse rund vekt, mens de
varierte mellom 138 og 450 tonn for smatrélerne.

Ogsé i ar ble hele gruppekvoten til traleme fordelt pa de enkelte fartoyene. Dette innebar at det
enkelte rederi matte planiegge driften slik at den tildelte kvoten ogsé dekket bifangst ved fiske
etter andre fiskeslag i lapet av aret.

Paskestoppen i fiske etter torsk og hyse ble ogsé 11995 gjort gjeldende for trilerne. Den gjaldt i
perioden fra onsdag 12, april 1995 kl. 17.00 til tirsdag 18. april 1995 kil 10.00.

Med virkning fra 19. september 1995 , gjeninnforte departementet rederikvoteordningen med
samime innhold som i forskrift om enhetskvoter og rederikvoter fastsatt ved kgl.res av 12. januar
1990. Det ble lagt til grunn at tidligere praksis i forhold til denne bestemmelsen skulle gjelde.
Dette innebar at fartey som tilherer samme rederi eller samarbeidende rederier i samme distrikt
kunne sgke om overfering av restkvote. Farteyet som det overferes kvote fra ma trekkes ut av alt
fiske under norsk fiskerijurisdiksjon og i andre lands soner resten av dret. Deterpr.idagca 5
rederier som har benyttet seg av ordningen i 1995.
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5.2  REGULERINGEN I 1996.

5.2.1. Gruppekvoter.

Norges Fiskarlag sitt landsmetevedtak i 1994 vedrerende forslag til tralstige innebeerer at
tralernes gruppekvote i 1996 for torsk vil utgjere 33 % og for hyse 39 %.

Nér en legger til grunn 33 % andel vil tralernes gruppekvote av torsk utgjere 110.220 tonn rund
vekt. Gruppekvoten av hyse vil ut fra en andel pa 39 % utgjere 35.100 tonn rund vekt. Med
bakgrunn i erfaringer fra arets hysefiske for tralerne, vil Fiskeridirektoren legge til grunn at det
fra arets begynnelse er behov for a legge inn en overregulering pa hysekvotene med 25 %.

For fartey med industritrdl/nordsjetillatelse som fisker sei i omradet 62° - 65° N ble det i 1995
som nevnt avsatt et kvantum pé 1.500 tonn torsk og 500 tonn hyse til dekning av bifangst.
Bifangstregulering for denne gruppen ble som foregéende ar gjennomfart ved at bifangst av torsk
og hyse ble fastsatt samfengt, med en prosentsats pa 25 % i ménedene februar, mars og april, og
10 % i &rets gvrige maneder. 11995 vil denne ordningen medfere en samlet fangst pi ca 1.200

tonn torsk og ca-650 tonn hyse.

Ved kgl. res. av 25. august d.4. ble det fastsatt endringer i forskrift av 12. desember 1986 om
tildeling av tillatelse til & drive fiske med tral. Trélforskriftens § 5-1 ble endret slik at de som har
nordsjetillatelse kan fiske bl.a torsk og hyse ser for 62° N. Far endringen av § 5-1 var det tillatt
a fiske bl.a. torsk og hyse ser for 65° N. I tralforskriftens § 7-1 ble det fastsatt en ny bestemmelse
som gir tillatelse til 4 fiske sei, torsk og hyse med tra] i omradet ser for 65° N. (seitraltillatelse).
Slik tiliatelse kan gis til fartey som i 1994 innehar nordsjetillatelse i medhold av § 5-1 og som har
drevet trilfiske etter sei i ett av drene 1990-93 i ser for 65° N. Formélet med innfaringen av en
konsesjonsordning er 4 skille ut den gruppen farteyer som har seitrdling som hovedfiske.
Fiskeridirekteren tar sikte pa a tildele ca 12-15 nye seitraltillatelser i lapet av desember 1995, slik
at de aktuelle fartoyene kan begynne & fiske i henhold til konsesjonen fra 1996. Tildelingen av
disse konsesjonene gir grunnlag for & fordele gruppekvoten ogsa pa disse farteyene som
farteykvoter. Forelapig vet en imidlertid ikke neyaktig hvor mange fartey som far tildelt
seitrdltillatelse. De siste drene har dessuten gjeldende bifangstbestemmelse for torsk og hyse
fungert tilfredstillende, og en forventer heller ikke storre problemer i 1996.

. For 4 ha msmes e en_shik ordning i reslir Fi
at det avsettes et kvantum pd 1.500 tonn torsk og 500 tonn hyse til seitrilerne.

ette innebzerer at torsketrale del av otene i 1 lir henholdsvis 108.720 tonn
to 4, t e rund vekt.

5.2.2. Kvotefaktorene

Fi idirektoren vil foresls at tlige stortrilere de foregdende ar, behandles likt v
fordeli n atrilerne far tildelt kvote i for til de differensie rer som h
lagt til tidligere ar.
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5.2.3. Bifangst

De siste drene har tralerne i utgangspunktet vaert henvist til & dekke bifangstkvantum av torsk og
hyse innenfor tildelt kvote. Dette har i lepet av aret medfert problemer, som igjen har fort til
press for 4 oppna en bifangstregel, spesielt for hyse. De ekte gruppekvotene bade for torsk og
hyse har imidlertid i trdd med praksis blitt fordelt som farteykvoter.

Da den strenge reguleringen av torskefisk nord for 62°N ble innfert i 1990 ble stortrdlernes
farteykvote redusert til 285 tonn torsk og 31 tonn hyse. Denne kvoten er i 1995 som tidligere
nevnt pd 1.321 tonn torsk. Fram til 10. november utgjorde hysekvoten 600 tonn. Etter denne
datoen ble det som kjent apnet for fritt fiske av hyse. Tralneringen har signalisert at det fortsatt
er onskelig at hele gruppekvoten fordeles pa de enkelte fartoy. Dette betyr at den enkelte triler
ma legge opp sitt fiske slik at den til enhver tid har kvote igjen til dekning av bifangst i andre
fiskerier. I motsatt fall vil den torsk og hyse som landes etter at kvoten er tatt vaere gjenstand for
inndragning.

iskeridirektgren gar inn at gruppe ene av torsk og hyse 1
slik at det enkelte fartoy selv ma planlegge avsetning til bifangst.

5.2.4. Hastkvote

Siden 1981 har det vaert avsatt 20% av ferskfisktrdlernes kvoter til fiske etter 1. september.
Hovedarsaken for 4 innfere en slik periodisering har vert hensynet til fiskeindustrien. En har sett
det som en malsetting at landanleggene i sterst mulig grad sikres leveranser gjennom hele éret.
Som et kompromiss mellom de forskjellige interesser er en kommet frem til at 20% av kvoten
skal fiskes etter 1. september.

6. ANDRE REGULERINGSTILTAK
6.1. PASKESTOPP

For den konvensjonelle flaten har det vert fiskestopp i forbindelse med pésken siden tidlig pa
ittitallet. Fra 1990 ble regelen gjort gjeldende ogsé for trilerne.

Begrunnelsen for paskestoppen er at vi i henhold til fiskeriavtalen meliom Russland og Norge
har forpliktet oss & iverksette tiltak for & bedre gyteforholdene.

Fiskeriavtalen mellom Russiand og Norge legger fra og med 1995 ikke lenger feringer med
hensyn til 4 iverksette tiitak for & bedre gyteforholdene.

Flertallet i Reguleringsradet gikk i desembermetet i fjor inn for at man likevel ville ha en
paskestopp.
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Paskestoppen i 1995 ble begrenset geografisk

bade for konvensjonelle fartoy og tralere. Stoppen gjaldt i omradet mellom 62°N og 70°20"N og
nord for 70°20°N innenfor 12 mil av grunnlinjen. Stoppen varte fra onsdag 12. april 1995 ki
1700 til mandag 17. april k1 2400. For trilerne og fartoy som fisker med snurrevad varte stoppen
til tirsdag 18. april k1 1000.

I omradet mellom 62°N og 70°20° og nord for 70°20° innenfor 12 mil av linjene er det
forbudt & fiske torsk i folgende tidsrom:

Fra onsdag 3. april kI 1700 til mandag 8. april k]l 2400. For trﬁlemg og fartey som fisker med

nurrevad gielder st ti]l tirsdag 9. apri 1000Q.

6.2. FRITIDSFISKE

I forlengelse av Strukturmeldingen av 1992 ble det reist spersmél om regulering av fritidsfisket.
Fiskeridepartementet oppnevnte derfor hosten 1993 et utvalg som skulle se pa problemstillingene
vedrerende fritidsfiske . Fritidsfiskeutvalget avga sin innstilling i oktober 1994. Flertallet i
utvalget foreslo en generell regel om redskapsbegrensning for ikke -manntallsferte fiskere
inntatt i saltvannsfiskeloven. Det er som kjent ennd ikke fastsatt nye bestemmelser om
fritidsfiske.

Fritidsfiske utvalgets flertallsforslag om en generell regel er etter Fiskeridirekterens oppfatning
for vid nar det gjelder fritidsfiske etter torsk nord for 62°N. Garn med en samlet lengde pé inntil
210 m kan synes svaert mye til bestemte tider og bestemte steder som f. eks. i Lofotfisket.
Fiskeridirekteren legger derfor til grunn at det forsatt er behov for en spesialregel i torskefisket,
for 4 hindre at grensen mellom yrkesfiskere og fritidsfiskere fjernes.

Fritidsfiske etter torsk med konvensjonelle redskap nord for 62°N er idag regulert i forskrift om
regulering av fisket etter torsk med konvensjonelle redskap nord for 62°N 1 1995 i §13. Det
framgar av denne bestemmelsen at fritidsfiske kan forega med stang og héndsnere, ett garn pa
inntil 30 m, en line pa inntil 100 angler, samt 3 ruser pr husstand. Fisket mé ogsa avgrenses til
det som gar med til eget husholdnings behov. Det er med andre ord forbud mot omsetning.
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6.3. SOMMERFISKE FOR UNGDOM

I henhoid til forskrift av 15. juni 1995 om adgang for ungdom til 4 delta i fisket etter torsk og
hyse nord for 62° N i 1995, bestemte Fiskeridepartementet som en preveordning for 1995 at det
skulle gis adgang for ungdom til 4 delta i et sommerfiske etter torsk og hyse. Ordningen ble
innfert for & gi ungdom en mulighet til & bli kjent med naringen og til 4 ha fiske som
sommerjobb.

I perioden fra 19. juni til 18. august var det adgang for ungdom under 25 ar til & delta i ordningen
med fartey under 10 meter starste lengde og med et begrenset antall passive redskaper. Ungdom
under 15 ar kunne delta i fisket med handsnare eller juksamaskin.

Fisket ble administrert av den enkelte fiskerisjief. For 4 kunne delta i ordningen ble det stilt krav
om pamelding pa eget skjema til fiskerisjefen. Det ble videre fastsatt at fangst bare kunne
leveres til godkjent kjeper.

Fiskeridirekteren har foretatt en gjennomgang av sommerfisket for ungdom og forelepige tall fra
fiskerisjefene viser at 660 personer deltok i fisket. Fiskeridirekteren har i hovedsak fatt positive
tilbakemeldinger m.h.t, erfaringer med ordningen. Det er ikke registrert store praktiske
problemer ved avviklingen av fisket. P4 grunn av fellesferie ved en rekke fiskemottak,
registrerte imidlertid Norges Réafisklag at det i enkelte omréder var problemer med 4 fa avsatt
fangstene. Dette ble forsgkt avhjulpet ved at den enkelte fiskerirettleder var behjelpelig med &
identifisere neermeste avsetningsmulighet, mottaksstasjon eller apent fiskemottak. Det ble ogsa
gitt adgang til & sgke om tillatelse til kaisalg hos Norges Réfiskiag.

Fiskeridirektaren vil eventuelt, etter en n@rmere vurdering av erfaringene fra 1995, kunne
komme tilbake med forslag til justeringer av ordningen pa reguleringsrédets meste i juni neste ar.

6.4. TEKNISKE REGULERINGER

I mete i Den blandete norsk-russiske fiskerikommisjonen (13. - 17. november 1995) er partene
blitt enige om & péby bruk av sorteringsrist i tralfisket etter torsk og hyse i Barentshavet fra 1.
januar 1997. Minste spileavstand i sorteringsristen er fastsatt til 55 mm. Denne beslutningen,
som vil ha stor betydning for forvaliningen av torsk- og hyseressursene, er truffet etter et
langvarig og grundig forsknings- og utprevingssamarbeid.

V. I. Olsen viste til notatet om beskatnings-strategi for norsk arktisk torsk som var utsendt
sammen med saksdokumentene.

Sandberg orienterte om innholdet i notatet.

Y. I Olsen spurte om det var kommentarer.
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Marak hevdet at notatet bygget pa en konstant dedelighet pa 0,2 og at dette var en slett antagelse.
Sandberg svarte at det i notatet var lagt til grunn de samme forutsetninger som i ACFM.

Jacobsen sa at nar det gjaldt kannibalisme, altsa dedelighet for I, 2 og 3-aringer innebar dette
ikke beskatning. Han presiserte umidlertid at denne kannibalismen 14 inne i prognosen. Han sa
videre at det nok var en sammenheng mellom bestandens sterrelse og graden av kannibalisme,
men at sammenhengen ikke var enkel 4 finne, blant annet fordi den ble pavirket ogsa av andre
forhold som biologi og forekomst av lodde og sild.

Benjaminson pekte pa at det var lagt til grunn lavere kostnader ved heoy bestand. Han viste til at
nér krisen var sterst i perioden 1990 - 1992 og kvoten var pa sitt laveste var tilgjengeligheten

best.

Gullestad sa at det forel4 en rekke analyser p& bunnfisk og at tettheten av fisk hadde betydning
for tilgjengeligheten.

Marik sa at fra en hey beskatningsgrad pa slutten av &ttitallet, hadde en gétt ned til F-med for &
bygge opp bestanden, Han hevdet at en nd hadde til hensikt 4 ga enda lavere ned.

Gullestad sa at dette var positivt galt. Han sa at en hadde lagt pd en langt lavere dedelighet enn
F-med i alle drene etter 1990. Han presiserte at det som var fremkommet innebar en advarsel mot
a ga for langt. Han viste til at beskatningsgraden i 1995 var 0,46 mot 0,44 4ret for. De foregiende
arene tilbake til 1990 hadde dedeligheten vert pa et lavere niva.

Jacobsen sa at F-med kom inn 1 1989. Tidligere hadde en lagt p4 F-max. 1 1990 var mélsetningen
F-low. Han presiserte at det aldri hadde vaert hevdet at F-med innebar et riktig valg,

Asjord sa at det var en interessant diskusjon mellom Fiskebatredernes forbund og havforskerne,
men at en méitte tenke litt lenger enn det enkelte reguleringsar. Hun sa at beskatningsmensteret
kunne avhenge av flatestrukturen, og viste til at kystflaten fanget sterre fisk.

Hun spurte om ikke Fiskeridirektoratet hadde til hensikt & utrede hvilken flatestruktur som var
mest lennsom.

Sandberg viste til at det i det foreliggende notatet var tatt utgangspunkt i den eksisterende
flatestruktur.

V. I. Qlsen viste igjen til saksdokumentene og den vedlagte deltakerforskriften for torskefiske i
1996. Han ba deretter H. P. Johansen gi en orientering om denne.

H. P. Johansen sa at Departementet hadde funnet det nadvendig 4 endre gruppeangivelsene i
forskriften til mer neytrale begreper. Han pekte pé at hovedprinsippene i forskriften ble
viderefort 1 1996. Han viste til at nar det gjaldt aktivitetskravet de to foregiende &r var kravet satt
til henholdsvis 40 og 10 %. Han viste til at det var gitt en begrenset dispensasjonsordning, men
presiserte at denne skulle héndheves restriktivt. Han pekte ogsa pé at fylkesbindingen skulle
opprettholdes. Han sa at utskifting til sterre fartay eller forlengelse av fartey medforte en
kostnadsdrivende effekt. Det var derfor bestemt at skjeringsdatoen 9. desember 1994 ikke skulle
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endres. Dette medfarte at utskifting eller forlengelse etter denne dato ikke ville fare til skt kvote i
1996. Han sa videre at nér det gjaldt leiefartoy pa grunnlag av forlis/havari av bat under 28 meter
var det ikke neste ar adgang til 4 benytte fartoy over denne grensen.

V. 1. Olsen sa at siden forskriften hadde veert til hering, var det ingen hensikt & legge opp til
diskusjon omkring denne. Han viste derfor til saksdokumentene for regulering av fiske etter torsk
og ba om kommentarer til disse.

Mikalsen sa at Sametinget hadde mange endringsforslag. Hun sa at av hensyn til bosetning og
arbeidsplasser langs kysten ville de legge til grunn et annet prinsipp for reguleringene. Dette
innebar blant annet en redusert andel til trdlemne. Hun hevdet at det var i strid bAde med
Grunnlovens §10a og FN-konvensjonen a skille mellom yrkesutaverne pé blad A og blad B i
Fiskarmanntalet.

V. J. Olsen sa at han bade forstod og aksepterte at hun hadde et annet utgangspunkt enn det som
fremgikk av saksdokumentene. Han presiserte imidlertid at en i saksdokumentene hadde prevd &
imetegi de grupper Mikalsen representerte. Han viste til at realiteten i &r var at ingen av de
mindre farteyene var stoppet i utevelsen av fisket. Dette var ogsi opplegget for reguleringene i
1996. Han fremholdt imidlertid at det var behov for en viss grad av kontrol] og at fisket derfor
ikke kunne slippes helt fritt. Han viste deretter til at krav om mantallsfering fremgikk av egen lov
og at Sametinget derfor eventuelt matte angripe denne.

Asjord sa at hun ut fra et miljegmessig standpunkt var enig i at diskriminering av kultur og
livsform var i strid med Grunnloven og FN-konvensjonen.

V. 1. Qlsen sa at en gjerne matte ha en oppfatning av dette spersmélet, men at det eventuelit métte
diskuteres i et annet forum.

Han gjentok deretter at det foreslitte opplegget i betydelig grad tok hensyn til de aktuelle
grupper.

Strand avviste at en kunne ha en fiskerinzring hvor vesentlige rettigheter var gitt til fiskere pa
blad A.

Mikalsen fremhevet at det ikke var snakk om store kvanta.

V. J. Olsen refererte deretter forslaget til fordeling mellom gruppene slik det fremkommer av
saksdokumentene.

Han viste til at Fiskeridirekterens forslag innebar en fordeling pa 33% (110.220 tonn) til tralerne
og 67% (223.780 tonn) til den konveHSJonelle flaten.
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Kyst-tor, a 40, t ar i sin helhet med til forskiellige ordninger under konvensionelle
redskaper.

Bjerklund fremsatte deretter folgende forslag:
Den norske totalkvoten fordeles med 35% til tralerne og 65% til en konvensionelle
redskap.

Vaage sa at han hadde til hensikt 4 avholde seg fra 4 stemme.

Strand sa at han hadde sympati for Bjerklunds forslag, men ikke kunne folge dette fordi han var
bundet av enigheten 1 Norges Fiskarlag.

V. J. Olsen foretok deretter avstemning over de tre forslagene.
1 representant (Mikalsen) gikk inn for Mikalsens forslag.

2 represe ter (Bigrklund og Dahl) gikk inn for Bigrklunds forslag.

8 represent V.1 en, Guliestad. R. Johansen jamin tr. Bergvoll 1d
Eggereidet) gikk inn for Fiskeridirekterens forslag.
3 representante Domstei liger) unnlot 4 stemme,

V. J. Olsen viste til saksdokumentene og refererte forslagene til rekruttering.

Mikalsen sa det burde vaert avsatt et kvantum til rekruttering, Hun viste til at det hadde vert
nedgang i antall fartey og fiskere de senere 4r, mens landingene hadde okt spesielt p.g.a.
russeleveranser. Hun mente at man burde iverksette storre rekruttering for & bete pa dette. Hun sa

videre at dette métte skje ved nedbygging og frigjering av kvanta fra trilgruppen.

ft ende forslag:
1 tillegg til eventuelle andre generelle rekrutteringsordninger avsettes en egen rekrutteringskvote

41.030 til fart nder 10.9 meter fot) i de foreslitte virkeomrade for samisk
fiskeripolitikk.

Beniaminson fremsatie et tille orslag i forhold til Fiskeridirekterens forslac,

foreslo 4 ta ve esbindingen ved tildeling av rekrutteringskv
V. J. Olsen foretok deretter avstemning.
esentant (Mi ikk inn for Mi forslag.
epresentanter (R. J en, Benjaminson, Strand, Bergvoll og Domstein) gikk inn for
Benjami rsiag.
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V. J. Olsen refererte deretter forslaget til avsetning av kvantum til fartey med begrensede
rettigheter (Gruppe II) i torskefiske.

V.1 Qlsen sa at han ikke hadde motforestillinger mot & foreta en periodisering og endret derfor
sitt forslag.

Han foretok deretter avstemning.

Kriiger mente at nér saksdokumentene problematiserte over kapasiteten for sterre
maksimalkvotebater, burde en veare forsiktig med 4 oke kvoten for disse.

V. I. Olsen foretok deretter avstemning over de to forslagene.
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2 representanter (V. og Domstein) avholdt a 4 stemme.

V. J. Olsen refererte deretter forslaget om 4 la fartey under 10 meter hjemmeheorende i Nord-
Troms og Finnmark fa fortsette fisket selv om gruppekvoten var beregnet oppfisket.

Mikalsen konstaterte at forslaget bare omfattet fartoy i Nord-Troms og Finnmark. Hun fremsatte

derfor forsla £ ingen mitte omfatte iske omrader langs kysten til og med nordre
Nordland. Hu esifiserte dette til foloende: 1 Fi ark alle ko er. I Troms: Kvanangen
Nordrei ie torfior afjord, K Lavangen. Skanland. Balsfiord
Salangen tangen og den del av Ullsfiord som strekker seg inn i Tromsea k une. [
Nordland: Evenes, Tysfjord, Ballangen, Narvik og Hamargy.

V. 1. Olsen foretok deretter avstemning:

1 representant (Mikalsen) gikk inn for Mikalsens forslag.

1 representanter (V. J. Olsen, Plassa, R. Johansen, Beniaminson, Strand, Bergvoll. Bigrkiund

Kru Domstei D ikk tnn for Fiskeridirekt; s forslag,

2 representanter (Eggereidet og Vaage) avholdt seg fra 4 stemme.

V. J. Olsen viste deretter til saksdokumentene og forslaget om gruppekvote for fartay over 28
meter storste lengde.

Strand foreslo at gruppekvoten ble satt til 27.000 tonn og at kvotene ble fordelt med en 5%
overregulering,.

Kriiger sa at han fant det péafallende at Norges Fiskarlag ensket overregulering pa selve
gruppekvoten.

Asjord spurte hva overregulering innebar.

Engesaeter svarte at overregulering i dette tilfellet ville innebaere at hvis alle fartgyene tok sin
tildelte kvote ville resultatet bli 5% overfiske.

V. J. Olsen refererte de to forslagene til gruppekvote og foretok avstemning.

6 representanter (R. Johansen, Benjaminson, Strand. Bergvoll, Wold og Bjarklund) stemte for
Strands forslag.

re entant L llestad, Mikalsen, Kruger og Dahl) stemte for Fiskeridirekterens
forslag,
3 represe r ereidet, Wige omstein) avholdt seg fra 4 stemme
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V. J. Olsen refererte deretter de to forslagene om overfordeling.

V. ]. Olsen refererte deretter forslaget om at linefartay matte sette av 30% av kvoten til hasten.

kongtaterte at rédet v. io 1 dette,

Han refererte deretter forslaget til gruppekvote for fartey under 28 meter i gruppe 1.

Han refererte sa forslaget til 4 regulere gruppen ved en maksimalkvoteordning,

R ingsr A 4 eni

V. J. Olsen refererte sa forslaget iil 25% periodisering av gruppekvoten for fiske etter 1. mai.
Wold hevdet at tilgjengeligheten av torsk tilsa at en periodisering pd 25% var altfor hay.

fo t le av .0 il fiske ette

Kriiger viste til at poenget med periodisering var 4 unnga styrtfiske. Han sa videre at hvis
problemet ble lgst p4 grunnlag av manglende tilgjengelighet ville ikke den foreslétte
periodiseringen vaere et problem. Han mente at adgang til 4 fiske 75% fer 1. mai ikke tok
tilstrekkelig hensyn til fiske senere pa aret f.eks. torskefiske utenfor Finnmark.

V. 1. Olsen sa at tilgjengeligheten i 1996 ikke var forutsigbar. Han spurte om havforskerne hadde
synspunkter pa dette.

Jakobsen svarte at bestand-sammensetningen i gyeblikket var annerledes enn i 1989. Det var i
dag mye sterre innslag av stor fisk i bestanden. Utenfor Finnmark forte mangelen pé lodde ogsa
til mangel pé torsk. Han regnet ikke med endring i forbindelse med det forventede gyte-innsiget.

Asijord viste til at en ikke kunne se bort fra ny sel-invasjon til vinteren.
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Benjaminson sa at jo mer en grep inn og regulerte, jo sterre var faren for at det ble nedvendig
med refordeling og omfordeling senere pa aret.

Kriiger sa at reguleringen matte foretas pa grunnlag av en forventet god tilgjengelighet. Han
mente at hvis tilgjengeligheten ikke var god ville problemet lgse seg av seg selv.

Gullestad sa seg enig med Kriiger og mente at hensikten var 4 ha en mekanisme som forhindret
stopp 1 fisket hvis tilgjengeligheten ble god. Han sa at det opplegget som var lagt til grunn var
basert pa en tilgjengelighet i underkant av det normale. Han viste til at en stor andel
ferstegangsgytere i 1996 kunne fore til «et rushy i april, altsd den samme situasjonen som i 1989.
Dette kunne i verste fall fore til at fisket ble stoppet i april, men skaden ville kunne begrenses
hvis kvoten var periodisert.

Kriiger trakk sitt forslag og ga sin stette til Fiskeridirektorens forslag.

V. I Olsen foreslo et kompromiss ved at periodiseringen ble satt til 25% etter 1. mai samtidig
m overreculeringen pa stisen ble it 45% og ikke 40% 1 Fiskeridirektore

Et enst ig Repuleringsrad fant 4 kunne g4 i detie.

V. . Olsen viste deretter til forslaget i saksdokumentene om at 50% av maksimalkvoten for
farteyene under 11 meter ble gitt som garantert kvote.

e tte forslag o en avsatte maksimalkvoten i sin he for {: der 1
mete t)} 1 vi adet i eripolitikk, ble gitt som garantert kvote.
Wold fore % ble gitt arante ote for fartey under 11 mete

V. I. Qlsen fant deretter & kunne gndre sitt forslag til at 60% av kvoten ble garantert for fartay

under 11 meter.

Han konstaterte deretter at Reguleringsradet var enig i dette.

Han refererte deretter Mikalsens tilleggsforslag om 100% garantert kvote i samiske omrader.
Ved avstemning stottet en representant (Mikalsen) dette forslaget.

V. L Qlsen refererte forslaget i saksdokumentene om a avsette 10.000 tonn til
bifangst/bufferkvote og at bifangstprosenten ble satt til 10%.

W i tpr tt til 40% med virkning fra 1. mai.

V. 1. Qlsen sa at den foreslatte 10%-regelen var tenkt fra arets begynnelse og at en eventuelt
heyere bifangst matte dreftes pé neste mete i Reguleringsradet.
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Wold sa at han ensket falgende protokolltilﬁarsel:

«Norges Fiskarlag vil folge utviklingen i fiske noye og pd denne bakgrunn ta opp spersmal om
eventuelle justeringer i reguleringsopplegget dersom utviklingen i fisket tilsier dette.»

Benjaminson viste til at det var sent a ta opp spersméal om gkning av bifangsten pa
Reguleringsradsmetet i begynnelsen av juni. Han mente at dette ville redusere fiskemulighetene
for fartgy med smé kvoter.

V. J. Olsen sa at det ikke var korrekt at disse farteyene hadde liten kvote. Han viste til at det var
snakk om sma fartery som ville starte fiske pa et sent tidspunkt.

Wold mente at det matte vare tilstrekkelig at Norges Fiskarlag fikk anledning til 4 ta opp
spersmalet om bifangst direkte med Fiskeridirekteren hvis det oppsto en vanskelig situasjon for

metet i juni. Han trakk derfor sitt forslag. Wold sa at han gnsket & fremme forslag om
ukeavregning av bifangst for konvensjonelle redskap.

V. 1. Olsen viste til at dette sparsmélet hadde vert vurdert av Fiskeridirekteren tidligere pa
grunnlag av henvendelse fra Norges Fiskarlag. Han var derfor ikke innstilt pa & ta opp dette na.

REGULERING AV FISKET ETTER HYSE.

V. J. Olsen viste til forslaget i saksdokumentene om 2 avsette 39% av totalkvoten som
gruppekvote for tralerne.

Mikalsen fremsatte felgende ti

Kriiger viste til at hysekvoten 1 1996 var s stor at det ville vare problemer 4 fiske den opp. Han
sa at en i stor grad matte ta hensyn til Norges Fiskarlags vedtak som var 1 samsvar med
Fiskeridirektorens forslag. Han sa videre at pd bakgrunn av erfaringene fra 1995 burde fisket
veere fritt for gruppen konvensjonelle redskap. Han mente imidlertid at gruppekvoten for et fritt

fiske ikke behevde vere stort mer enn 40.000 tonn. Han fremmet deretter falgende forslag:

Strand sa seg enig i Fiskeridirekterens forslag til fordelmg mellom gruppene og fritt fiske for

gruppen konvens;onelle redskap Han fremsatte tilleggsf
h rde ele % be e
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Marik sa at en métte paregne at konvensjonelle redskap ikke var i stand til 4 ta sin andel og at det
derfor var nedvendig med en begrenset overregulering av tralerne.

Bergvoll sa at industriens behov for hyse ville fore til at fisket ble strukket ut over dret. Han viste
til at det var store forskjeller fra 4r til 4&r med hensyn til tidspunktet for fangster av stor hyse. Han
viste til at hesten 1995 hadde markedet brutt sammen pa grunn av for mye hyse i oktober og
november.

Kriiger viste til at Strands forslag om overfordeling av den enkelte traler ville fore til et okt press
tidlig pa aret. Dette igjen ville fore til en omfordeling mellom gruppene senere pa dret. Han
mente at forslaget om bufferkvote ville ta nedvendig hensyn til dette.

Strand hevdet at uansett regulering ville det gjenstd mye hyse ved utgangen av 1996.

Marék mente at kun et fitall av tralerne ville lykkes i 4 ta de sterre kvotene og at kvoten derfor
ville holde langt utover aret.

V. J. Qlsen pekie pa at en 50% overfordeling av trilkvotene ville medfere at man gikk over fra

en farteykvote til en maksimalkvote. Han var i utgangspunktet innstilt pé 4 sti pa sitt eget forslag
og heller se fisket an og vurdere fortlopende eventuelle overfordelinger eller refordelinger senere

pa aret.
Han oppsummerte deretter de forslagene som forela.

Benjaminson sa at Kriigers forslag unedig ville komplisere reguleringene ved at det
nedvendigvis ville fore til refordeling.

Marak viste til at en bufferkvote ville medfere lavere kvoter ved arets begynnelse.

Strand hevdet at bufferkvoten ville medfare at totalkvoten ikke ble fisket.

V. J. Qlsen foretok deretter avstemning.
representanter (Kriiger, Domstein og Dahl) gikk inn for Kriig
tonn til bufferkvote for en fordelte kvoten mellom gruppene.
repre er (R J en, Benjami trand. Bergvoll, Wold og Bigrklund) gikk inn for
Strands forslag om 50% overfordeling for tralerne fra arets begynnelse.
3 represe ter (V. ]. Olsen estad og Mikalsen) gikk inn for Figskeridirektarens forslag.
2 represe ter reidet og Wage) avholdt se i stemme.
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V. J. Olsen refererte deretter forsiaget til fritt fiske for gruppen konvensjonelle redskap og
erte at in var enig i

V. J. Olsen viste deretter til forslaget i saksdokumentene til bifangstordning og avsetning av
kvanta til skalleseitralerne.

Strand pekte pa at det ikke var klarlagt hvor mange fartey gruppen omfattet.

Kriiger viste til utviklingen for gruppen de senere 4r. Han sa at det forst hadde vaert en betydelig
diskusjon om de skulle fa avsatt ett kvantum. Etter at det var oppnddd avsetning til bifangst var
det na aktuelt ogsa 4 innfere kvoteordning for denne gruppen. Han mente at dette var et
tankekors nir malet var & redusere antall enheter i trilerflaten.

V. J. Olsen sa at den prinsipielle diskusjonen fikk komme senere og at det pa det nivaerende
tidspunkt var nedvendig 4 bli enig om avsetning av et kvantum og en videreforing av tilsvarende
bifangstordningen som tidligere ar.

Jorgensen viste til at Norges Fiskarlags vedtak bygget pa at det ble etablert en kvoteordning for
gruppen. Han la til grunn at Fiskeridirekterens forslag métte innebzere en midlertidig lgsning i
pévente av en kvoteordning.

Strand sa at begrunnelsen for kvoteordningen var at de aktuelle farteyene alltid hadde hatt
innslag av torsk og hyse i fangstene og at kvoteordningen kom for & bringe dette 1 ordnede
forhold.

Bergvoll spurte om Fiskeridirekterens forslag kunne innebzre at prosessen med & innfere
farteykvoter for gruppen ble ytterligere forsinket.

V. I, Olsen svarte at det uansett var ngdvendig med en ordning inntil konsesjonene var
ferdigbehandlet. Dette innebar at man métte avvente klagebehandling fra de fartey som ikke
hadde fatt den nye seitralkonsesjonen.

Marak sa at kvantumet til gruppen ikke ville oke selv om de fikk kvoter. Han mente at en
bifangstordning ville veere det beste for uteverne.

V.J. Olsen viste igjen til sitt forslag i saksdokumentene og sa at han var innstilt pa & begrense en
bifangstordning til det tidspunkt konsesjonsordningen var klar.

Han kunne deretter konstatere at det var enighet i Reguleringstidet om 4 legge til grupn
Fiskeridirektarens forslag,

V. I. Olsen refererte deretter forslaget om & viderefore systemet for kvotetildeling til
torsketrélerne.

Et enstemmig Reguleringsrad gikk inn for 4 falge d
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Han refererte deretter forslaget om at gruppekvotene for tralerne ble fordelt fullt ut fra drets
begynnelse.

Det var enighet i Reguleringsradet ogsé pa dette punktet.

Han viste deretter til forslaget om 4 viderefore kravet til avsetning av 20% av ferskfisktrilernes
kvoter for fiske etter 1. september.

Marak spurte om det var nedvendig & kreve avsetning ogsa av 20% hyse.,

V. J. Olsen svarte at de resulta % av overfordeling ble en maksimalkvoteordnin:

for trilernes hysefiske ville han trekke sitt forslag, slik at det ikke var pakrevd 4 avsette hyse til
etter i. septembex,

Wold fre e forsla. at det ble tillatt med inntil 20% innblanding av e 1 seinotfiske.

V. I Olsen foretok avstemning over forslaget;

representanter (R, ]
inn for dette forslaget.

I e ter lsen lestad o ikalsen) gi

4 repre ter (Bjerklund ereide, Vaage og Dahl) avholdt seg fra 4 stemme.
V. J. Olsen viste til saksdokumentene og forsiag om & viderefore paskestoppen.

taterte deretter at det var enighet om dette.
V. J. Olsen viste sa til forslaget om 4 viderefore niverende regel for fritidsfiske.
Asjord hevdet at det foregikk et skjult fritidsfiske og en omsetning som ikke skjedde gjennom
lovlige kanaler. Hun mente derfor at regelverket burde endres slik at omsetningen ble synlig og

lovlig.

V. ], Olsen viste til at regelverket forbad omsetning.

Han kunne deretter konstatere at Reguleringsradet var enig i1 4 viderefore gieldende resulering.

V. 1. Olsen viste deretter til forslaget om videreforing av reglene om sommerfiske for ungdom.

e i et var ogsi enig i dette.
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3.1.2 Cod in Sub-areas I and II

3.1.2.a North-East Arctic cod

Catch data (Tables 3.1.2.a.1-2):

1987 <645 560 552 523
1988 330 390 459 435
1989 363 451 343 332

1990 172 160 187 212 25
1991 215 215 269 319 50
1992 250° 356 383 513 130
1993 385 500 532 582 50
1994 649> 700 770 775 25
1995 681° 700

1996 746

"Norwegian coastal cod not included. *Catch at Status guo F.
Weighits in '000 ¢.

Historical development of the fishery: The fishery is
conducted both by an international trawler fleet and by
coastal vessels using traditional fishing gears. In 1978 quotas

Landings
Mean = 677
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were introduced in trawler fleets and in 1989 in the coastal
fleets. In addition to quotas the fishery is regulated by a
minimum catching size {see Section 3.1.1) in trawls and
Danish seines, a maximum by-catch of undersized fish,
closure of areas with high density of juveniles and by
seasonal and area restrictions.

State of stock: The stock is considered to be within safe
biological limits. Fishing mortality has doubled since 1990
and is now above F, ; (0.46). The spawning stock biomass is
above the Minimum Biologically Acceptable Level (MBAL).
MBAL is currently estimated at 500,000t. Recent year classes
are at or above average. .

Details given in Table 3.1.2.a.3.

Forecast for 1996:

SSB(95) =744, F(95) =0.50, Basis: Expected Catch (95)=

750 ~ F e guy Landings(95) =750.

04F,

A

B 0.6 Fyy 0.30 434 901
C 0.8 Fy 0.40 626 803
D Fros 0.46 643 794
E 1.0 Fy, 0.1 746 716
F 12Fy 0.61 854 640

Weights in ‘000 t.

Recruitment (age 3)
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Options A-D will give an increase in spawning stock and
option F will reduce it. All options show that SSB will
remain above the MBAL level in 1997,

Management advice: There are no long-term benefits in
yield from increasing fishing mortality above the present
level.

Special comments: The growth of cod is predicted to be low
in the near future because of the decrease in the capelin stock.
A low mean weight at age has therefore been used in the
forecast, Cannibalism is now accounted for in the assessment
indicating a high rate of cannibalism in 1993 and 1994 due to
low abundance of capelin. Although the year classes 1989-
1992 are still abundant, the subsequent year classes may be
severely reduced by cannibalism before they recruit to the
fishery. The starting population for the prediction is corrected
for cannibalism on age-group 3 but it is impossible to indicate
the impact of cannibalism in the catch forecast especially in
the medium term.

If the increasing trend in fishing mortality is continued, for
instance by keeping a constant TAC of 750,000 t until 1999,
the spawning stock biomass will be reduced to a size below
MBAL by the year 2000. If the expected decrease in mean
weight at age is confirmed and incoming vear classes suffer
from cannibalism, fishing mortality and catches have to be
reduced from the current level to prevent spawning stock
biomass falling below MBAL in the medium term.

The ongoing review of historical data including mean weight
at age and maturity may change the historical perception of
spawning stock biomass.

Data and assessment: Analytical assessment based on catch-
at-age data, surveys and CPUE data. The level of unreported
catches has decreased from the very high level in recent
years, Cod cannibalism is included in the assessment.

Source of information: Report of the Arctic Fisheries
Working Group, August 1995 (C.M.1996/Assess: 4).

Yield and Spawning Stock Biomass
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3.1.2.b Coastal cod

Catch data (Table 3.1.2.b.1):

1937 20 3 31

1988 40 22 22
1989 40 17 17
1990 40 24 24
1991 40 25 25
1992 40 35 35
1993 40 43 44
1994 40 48 48
1995 40

1996

"No separate TAC recommended. *Added to the agreed TAC
of North-East Arctic cod. 3’I\Iorweg'um landings from
Division Ila (see also Table3.1.2.b.1). Weights in '000 t.

In the figure below, landings up to 1974 include
Russian/USSR data from Sub-area ! and Norwegian data
from Division Ila: the landings from 1980-1994 are
Norwegian data from Division Ila only (see Table 3.1.2.b.1).

Landings
Mean = 73,7
200
1807 ’“":—g il
Sl e [
sow'iﬂii '“'|
S
L il

0 S
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Historical development of the fishery: The fishery for
coastal cod is a directed fishery using a variety of traditional
gears except trawl. The management of the Coastal cod
fishery is integrated into that for North-East Arctic cod and
follows the same regulations and restrictions.

State of the stock: Acoustic trawl surveys in the period 1992
- 1994 indicate a total Coastal cod steck of about 200,000t,
including approximately 150,000t of spawning stock. The
distribution of this stock is found to be along the Norwegian
coast from 62°N northwards.

Forecast for 1996: Not available,

Special comments;: ACFM advises that annual surveys
should be conducted and that sampling from the landings
should be improved.

Data and assessment: Catch-at-age data for coastal cod in
Sub-areas I and II are not available. Acoustic and traw]
surveys were conducted on parts of this stock in 1992-1994.

Source of information: Report of the Arctic Fisheries
Working Group, August 1995 (C.M.1996/ Assess:4).
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3.1.3 North-East Arctic haddock

Catch data (Tables 3.1.3.1-2):

1087 140 250 155 151

1988 <240 240 95 92
1989 <103 83 60 55
1990 z 25 27 26
1991 2 28 34 34
1992 35 63 58 54
1993 56° 72 83 78
1994 97 120 125 121
1995 122 130

1996 169

'Haddock in Norwegian coastal areas not included. “No
directed fishery *Predicted catch at status quo. ‘Predicted
catch at F_ 4. Weights in 000 t.

Historical development of the fishery: The fishery is
mainly a trawl fishery, in periods only as by-catch in the
fishery for cod. The fishery is also restricted by quotas for the
traditional gears. The fishery is regulated by a minimum
catching size (see Section 3.1.1), a minimum tesh size in
trawls and Danish seine, a maximum by-catch of undersized
fish, closure of areas with high density of juveniles and other
seasonal and area restrictions.

Landings
Mean = 122

‘000 1

1950 1856 1862 1968

Fishing mortality (ages 4 - 7)
Mean =0.530

1 J
083 F

i s ;

l\.f ; F o]
O.S‘j + _ i .

L. 1 - ',':‘\wf ’; LN /

0.4 ARt _ /
02 ,

0.0 T T 7 ™1 T T T
1950 1956 1962 1968 1974 1980 19868 7992

State of stock: The stock is currently considered to be within
safe biological limits. Spawning stock biomass is estimated to
be 100,000 t. This is an increase since last year and well
above the historical low levels observed in the mid 1980s.
Recent recruitment has been at or above the long-term
geometric mean. The fishing mortality has more than
doubled since 1990.

Details in Table 3.1.3.3.
Forecast for 1996:

SSB(95) = 100; F(95) = 0.40; Basis: Expected catch (95) = °
130; Landings (95) = 130.

Basis -
A 04F, 016 175 8 280
B 0.6F, 024 123 254
C 08F, 032 158 230
D Fog 035 169 223
E 10Fs 040 192 210
F 12F, 048 216 191
Weights in “000 1.

For all options the SSB will increase in 1997 and remain
well above the long-term average level.

Recruitment (age 3)
Mean = 186
1250
1000
el |
T sw

o1 SsRAE : ,
1950 956 1962 1968 1974 1980 1986 1992

Spawning stack biomass
Mean = 120
250
1

wl [ /
5 ™ /\/\f
g 1 /
© 100 \/

ot { g MU AR IR
1950 1956 1952 1968 1974 1980 1986 1992
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Management advice: There are no long-term benefits in
yield to be expected from increasing fishing mortality beyond

Fmod.-

Special comments: The assessment results are considered as
a conservative stock description. Although a considerable
increase in F is indicated this is believed to be an
overestimate of F implying an underestimation of the stock
size.

The unweighted average mean F in 1994 is believed to be
biased by high fishing mortality on ages 6 and 7 implied by
the sudden increase in catches of these weak year classes.
The average F related to the expected catch in 1995 is
therefore considered to better reflect the status quo level and
is used as the basis of the prediction.

Based on the staus quo F (Fys) spawning stock biomass is
predicted in the medium term to be above the long-term

average.

Data and assessment: Analytical assessment based on catch-
at-age, surveys and commercial CPUE.

Source of information: Report of the Arctic Fisheries
Working Group, August 1995 (C.M.1996/Assess:4),

Yield and Spawning Stock Biomass

Long term forecast

Yielg Biomass
1000~ ~ 10000
9007 9000
8007 r Booo
7001 - 7000

o 6007 6000
E 500" 5000
? 400 E 4000
300-] - 3000
200 - 2000
100 1000
QT T 0

T T T A I A B
0.00 0.28 0.50 0,75 1.00 1.25 1.50
Fishing mortality (ages 4 - 7.u)

~— Yield perrecruit -~ Biomass at year start
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Short term forecast

Biomass
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FORSKRIFT OM ADGANG TIL A DELTA I FISKET ETTER TORSK MED
KONVENSJONELLE REDSKAP NORD FOR 62°N I 1996

Imedhold av §§ 6 og 8ilovav 16. juni 1972 nr. 57 om deltagelsen i ﬁskeigog §5i

_ lov av 3. juni 1983 nr. 40 om saltvannsfiske m.v., er det ved kgl.res. av

Aaaatutr 1995 fastsatt f;algende forskrift.

----------

KAP.I. FARTOYIGRUPPEI

a) Fartayet ma vaere registrert i merkeregisteret.

b) Eier av fartoyet m4 vere fert pa blad B i fiskermanntallet for 1. januar 1996.

<) Farwyetma 11995 ha deltatt i fartoykvoteordningen og levert minst
40 prosent av sin torskekvote 1 1994 eller minst 10 prosent av sin torskekvote 11995.

Kvantumskravet gjelder ikke for fartoy som har skiftet eier eller er tl.ldelt

rekrutteringskvote 11994 eller 1995. Fiskeridirektoren kan ogsa i szerlige tilfeller
dispensere fra kvantumskravet i bokstav c.

Dersom ikke alle vilkdrene er oppfylt til enhver tid, vil adgangen til 4 delta falle
bort. :

§ 2. Dispensasjon.

Fiskeridepartementet kan dispensere fra bestemmelsen i § 1, bokstav b i tilfeller
hvor eier(e) ut fra distriktsmessige hensyn er gitt ervervstillatelse for et fartay i
medhold av dispensasjonsbestemmelsen i § 4 tredje ledd i lov av 16. ]um 1972 nr. 57
om regulering av deltakelsen i fiske.

Fiskeridirekteren kan dispensere fra § 1, bokstav ¢ 1 tilfeller hvor eier i perioden
1987-1989 har besittet offentlig verv (stortingsrepresentant, ordferer o.1.) eller verv i
én fiskeriorganisasjon, og av den grunn ikke oppfylte kvantumskravet for 4 delta i
fartoykvoteordningen i 1990, jfr. § 11 forskrift av 08.12.198% om adgang til & delta i
fisket etter torsk med konvens]onelle redskap nord for 62°11,2' n.br. i 1990. Skik
dispensasjon kan bare gis eier som har fratridt slike verv og vedkommende ma
kunne dokumentere tidligere deltakelse i torskefiske med konvensjonelle redskap

nord for 62° N med eget. fartoy.
11
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§ 3. Kootene for fartoy i gruppe L

F.lskendepartementet fastsetter ved forskrift kvotene for fartey som Iyller vilkdrene
i§l :

§ 4. Salg a0 fartay.

Ved salg av fartay i grippe I gis det ikke deltakelsesadgang til ny eiér.

Ved salg av fartoy innenfor samme fylke kan Fiskeridirekteren likevel gi ny eier
adgang til 3 delta i fisket i gruppe 1. Kjeper mi vere fort pa'..blad Bi
fiskermanntallet fer 1. januar 1996 og bade kjsper og selger mé veere manntallsfert i

samme fylke minst 6 mineder for kjsp-av fartoy. Slikt salg medferer at selgers
deltakelsesadgang i gruppe I bortfaller.

Seknad om deltakelsesadgang etter annet ledd skal fremmes gjennom
fiskerirettiederen pa skjema fastsatt av Fiskeridirektoren.

Fiskeridirektoratet kan i seerlige tilfeller dispensere fra besternmelsene i annet ledd.

§ 5. Utskifting og forlengelse av fartay

- .Ved utsk:fhng av. fa.rtay kan Fiskeud:rektaren gl deltakelsesadgang i gruppe Idl

ersiatnmgsfarteyet. U(squuungsfartayet kan ikke gis deltakelsesadgang i gruppe I.

Ved ubskl.fnng tl sharre fartoy etter 9. desember 1994 skal erstatmngsfartzyets kvote
beregnes etter utssztmngfartzyets lengde. ,

Ved utskifting il inindre fartoy skal kvote beregnes etter erstatmingsfartayets
lengde.

Seknad om utskifting etter denne bestemmelsen skal fremmes gjennom
fiskerirettieder pa skjema fastsatt av Fiskeridirektaren.

Ved forlengelse av fartoy foretatt etter 9. desember 1994 skal farteyets kvote
beregnes etter fartoyets lengde for nevate dato.

Utskifting og forlengelse m4 vare innfert i merkeregisteret innen de fastsatte
datoene i annet og femte ledd, for at bestemmelsene i de nevnte ledd skal komme dl

anvende.lse

Fiskeridirektzren kan dispensere fra bestemmelsen i sjette ledd, dersom fartoyeier
ikke kan lastes for forsinkelsen.

§ 6. Dadsfall

Nar farteyeier der faller deltakelsecadgangen i gruppe I bort.
12
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Gjenlevende ektefelle eller livsarvinger som blir sittende igjen med fartey med
deltakelsesadgang i gruppe I kan likevel:

1. Selge fartayet/ene. Deltakelsesadgang for fartayet med ny eier kan gis under
forutsetmng avat vﬂkérene i deltagerforskriftens §§ 1 og 4 er oppfylt, elier

2 Registrere seg pa blad B i fiskermanntallet og f4 adgang til 4 delta i gruppe I
selv om manntallsfenng ‘har skjedd etter 1. ]anuar 1996. ‘

Andre slektmnger eller arvinger etter avdede samt g]enlevende samboer kan gis
tillatelse I & delta i gruppe I med avdaedes fartay, dersom disse kommer i en
tilsvarende livssituasjon som gjetﬂevende ektefelle i uskiftet bo. Tillatelse kan ogsa
gis selv om registrering pd blad B i manntallet har skjedd etter 1. januar 1996.

- Dersom fartoyeiers dedsfall skyldes at farteyet har forlist, kommer reglene i andre
ledd nr. 2 og tredje ledd til anvendelse. Det kan gis tillatelse til utskiftning, dersom

vilkdrene for dette er oppfyit.

Det kan ikke gis deltakelsesadgang etter § 6 uten szerskilt tillatelse fra
Fiskeridirekferen.

§ 7. Ervervstillatelse.

Ved eierskifte, utskifting og ombygging, herunder forlengelse, av fartay med
lengste lengde pa 15,68 m (50 fot) og over, ma det vzre gitt tillatelse i henhold til -
lov av 16. juni 1972 nr. 57 om regulering av deltagelsen i fisket, for at tillatelse £l

deltagelse i gruppe I kan gis.

§ 8. Deltakelsesadgang med annet fartoy.

Deltakelsesadgang for fartey som er med i gruppe I kan med unntak av de ilfeller
som fremgdr av § 5 1 denne forskxrift, ikke overferes til annet fartey. Kvote som er
tildelt det enkelte fartoy kan ikke overfares, men m4 fiskes og leveres av fartoy som

er tildelt kvoten.

Fiskeridirekteren kan ved forlis og havari som antas 4 ville medfere at fartey i
gruppe I ikke vil kunne ta sin tildeite kvote, dlspensere fra forbudene i farste ledd.
For fartey under28 m sterste lengde, er det ikke tillatt 4 benytte lelefartay som har

en sterste lengde pa 28 m eller mer.
§ 8. Nytildeling

Flskendepartementet kan ved forskrift gi nermere bestemmelser om tildeling av
tillatelse til 4 delta i gruppe I for eiere av fartey som ikke oppfyller vilkirenei § 1.

13
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§ 10. Vilkdr for deltakelse.

Fartoyeier som ikke oppfyller vﬂkarene under § 1 vil kunne delta i gruppeIl
innenfor en nzrmere avsatt gruppekvote.

Eiere av fartey som nevnt i farste ledd ma vaere innfert i fiskermantallet for 1
januar 1996.

Fartoy som skal delta ma vaere innfert i merkeregisteret for 1. januar 1996 og vare
egnet og utrustet for torskefiske.

Fartgy med ringnottillatelse etter forskrift av 2. mars 1979 om adgangen til & delta i
fisket med ringnot, kan ikke delta etter denne bestemmelsen.

Eiere av fartoy som deltar i gruppe I, har ikke adgang til 4 delta med annet fartoy i
gruppe II. -Eier av fartoy som deltar i gruppe I har heller ikke adgang til & la fartey
delta i fisket i gruppe I med andre hovedsmenn.

Fiskeridepartementet fastsetter ved forskrift nzermere regler for fartey i gruppe Il.

§ 11. Godkjenning.

Fartoy md ha sarskilt godlqeﬁnmg fra Fiskeridirektoratet som viser at vilkdrene i §
10 tredje ledd er oppfylt. Flskenduektaren kan gi nermere bestemmelser om
fremstilling for kontroll

§ 12. Utskifting og forlengelse av fartoy.
Fiskeridirektoren kan tillate utskifting av fartey som deltar i gruppe II.

Ved forlengelse av fartay foretatt etter 9. desember 1994 skal fartoyets kvote
beregnes etter fartoyets lengde for nevnte dato.

§ 5 sjette ledd far tilsvarende anvendelse.

Soknad om utskifting etter denne bestemmelsen skal fremmes gjennom
fiskerirettleder pd skjema fastsatt av Fiskeridirekteren.

14
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KAP.XII. FELLESBESTEMMELSER.

§ 13. Endret eférsammensefning.

Endring av eiersammensetningen til et fartay som kan delta i torskefiske i henhold
til forskriftens § 1, foretatt etter 8. desember 1995 gir ikke adgang til & fiske i i gruppe
Il etter § 101 denne forslcnft jfl‘ forskriftens § ; 10 femte ledd.

§ 14. Manglende trygdeinnbetaling.

Eier av fartey som blir slettet av fiskermanntallet pa grunn av manglende
trygdeinnbetaling, jfr. § 1 annetledd i lov av 28. juni_1957 nr: 12 om pensjonstrygd
for fiskere, mister retten til'4 delta i fiske etter torsk med konvens;oneﬂe redskap

nord for 62° N.

Ved senere innbetaling av premie og derved gjenopptakelse i fiskermanntallet, kan
eler av fartoy ved melding til Fiskeridirekteren, delta i fiske med virkning fra ny
manntalisfering. Melding md sendes via fiskerireftleder.

§ 15. Bemyndigelse.

Fiskeridepartementet kan endre eller oppheve denne forskrift.

§ 16. Straffebestemmelse.

Den som forsettlig eller uaktsomt overtrer bestemmelsene i denne forskrift eller
medvirker hertil, straffes i henhold til § 11 ilov av 16. juri 1972 nr. 57 om regulering
av deltakelsen i fisket og § 53 i lov av 3. juni 1983 nr. 40 om saltvannsfiske m.v.

§ 17. Icrafitredelse.

Denne forskrift trer i kraft straks og gjelder til 31. desember 1996. Forskrift nr. ].08 {
om adgang til & delta i fisket etter torsk med konvensjonelle redskap nord for 62° N
i 1995 oppheves med virkning fra 1. januar 19%6.

15
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. REGULERING AV FISKET ETTER TORSK NORD FOR 62°N I 1996.
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TELEFAX

Noraes Fiskarlag behandlet i landsstyremate 5.-7. desember 1995 sak 49A/95
«Regulering av fisket etter torsk nord for 62°N i 1996» og falgende vedtak ble fattet:

«1. Fordeling av kvaptum

Norges Fiskarlag viser til at det etter forhandlinger mellom Norge og Russland er
enighet om et totatuttak av torsk nord for 62°N i 1996, der norske fiskere kan fiske
innenfor en totalkvote pd 334.000 tonn.

Landsstyret legger til grunn Landsmatets vedtak i sak 11/94 om langsiktig fordeling av
ressursene mellom gruppene, og tilrdr at totalkvoten fordeles med 223.780 tonn trl
konvens_]onelle redskaper og 110.220 tonn til tralgruppen.

Av trilernes gruppekvote avsettes det et kvantum pi 1.500 tonn ﬁ_l tralfartey som fisker
sei i omrédet mellom 62° og 65°N. Gjenvarende kvantum av gruppekvoten til tral
forutsettes fordelt etter sarome nokkel som i 1995.

Norges Fiskarlag forutsetter at den tillyste seitraltillatelsen for wilfartay som fisker sei i
omradet mellom 62° og 65°N iverksettes fra drsskiftet 1995/1996. Norges Fiskarlag vil

komme nzrmere tlbake til reguleringsopplegget for gruppen nir deltakelsen er kjent.

Norges Fiskarlag legger imidlertid til grunn at det skal etableres en
kvotereguleringsordning for seznalgruppen innenfor kvantumsavsemingen pé 1.500
tono torsk.

2. Fordeling av kvantumet innenfor konvensjonelle redskaper
Nar det gjelder prinsipper for regulering av konvensjonelle redskaper viser Norges
Fiskarlag til punkt 1 i arbeidsutvalgsvedtak 152/95 hvor det heter:

«Norges Fiskarlag viser til vedtak i Landsmetet i 1992 der Norges Fiskarlag
gikk i mot at det innfores en reguleringsform for den konvensjonelle fidlen som
innebarer at en far ulike reguleringsprinsipper avhengig av fartoystorrelse.
Norges Fiskarlags prinsipielle syn er derfor at regelverket for fartay over og
under 28 meter bor utformes like.

Norges Fiskarlag konstaterer imidlertid ar myndighetene de siste érene har
gienmomfort en reguleringsform der en skiller mellom fartay over og under 28

Uuisuuy
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meter. Norges Fiskarlag tar deae til eztenemmg og vil legge dertte til grunn i det

videre arbezd med defragetj'orsbwen og reguIermgsopplegget Jor 1996.»

Under henvisning til ovcnstéende gar Norges F:skarlag inn for at det avsettes 27.000

tonn til fartey over 28 meter. Norges Fiskarlag vil gi imot at det slippes nye fartay inn i

gruppen. Fiskarlaget vil komme tilbake til denne problematikken i forbmdelse med
Landsmetet i Norges Fiskarlag i 1996. | o

Det resterende kvantlmet fordeles med 175.780 tonn til fartoy under 28 meter med fulle

rettigheter og 21.000 tonn til fartay med begrensede rettigheter.

3. Fartoy under 28 meter med fulle reftigheter
Norges Fiskarlag gir inn for at fisket for fartoy under 28 meter med fulle rettlgheter

legges opp som et makmmalkvotuegtﬂcrt fiske innenfor en avsetaing pé 155.780 tonn.

Norges Fiskarlag gar- videre ion for at det avsettes 10.000 tonn til et

maksimalkvoteregulert fiske etter 1. oktober 1996. Enmpaezmnaspunktkomme -

tilbake til nzermere detaljer for regulmngen etter 1. oktober 1996.

Norges Fiskarlag gir inn for folgende enhetskvotesnge og maksxmalkvoter for penoden

1 1-30.9.1996:

Fartaylengde Enhetskvote Maksimalkvote Herav -
garantert ; ' -
Under 7 meter LL - 1,2 19,2 tonn 11,5 tonn
7- 79mll. 1,7 27,2 tonn 16,3 tonn
8- 8,9mll. 1,9 ¢ 30,4 tonn 18,2 tonn
9- 99m.ll. 24 38.4 tonn 23.0tonn
10-10,9m.1L 3,1 49,6 tonn 29,8torn
11-11,9m.ll. 40 640tonn R
12-129mll . 49 78,5 tonn ..
13-139m.l1l.. 61 97.7 tonn
14-149mll. 70. - 1121 tonn.
15-15,9 m.1L 81 129,7 tonn
16-169m11. 91 145,7 tonn
17-17,9ml.L 10,1 : 161,7 torn
18-18.9mll 1,1 177,7 tonn
'19-19,9 m 11. 120 192,1 tonn )
20-20,9 m.1.L ' 12,8 205,0tonn
2§-21,9mil 13,5 2162tonn
22-22.9m.Ll 14,1 225.8 tonn :
23-23,9m.ll 14,7 235.4 tonn
24-24,9 m.LL 152 243.4 tonn
25-25.9m.lL 15,7 251,4 tonn
26-26,9 m.L1 162 259,4 tonn
27279 m.ll 16,7 267,4 tonn

Norges Fiskarlag gér inn for at fartey under 11 meter 1.1. kan fiske sitt garantikvantum
selv om gruppe- og periodeavsetningen pd 155.780 tonn beregnes oppfisket.
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4. Fartgy over 28 meter med fulle retugheter
Norges Fiskarlag gér inn for at fisket for fartey over 28 meter med fulle retngheter
legges opp som et farteykvoteregulert fiske innenfor en avsetning pa 27.000 tonn.
- ‘Norges Fiskarlag foreslar at 30% av kvoten til fartey som fisker med line efleri
- kombinasjonen med line avsettes til etter 1. september 1996.
* . Norges Fiskarlag gir jn for felgende enhetskvotestige og fartaykvoter:
" Fartoylengde " Eghetskvoter Farteykvoter
- 28-289mll - 1,00 306,4 tonn
o 29-29.9mll . 1,02 . 312,5tonn
" 30-30,9 ml1L 1,05 321,7 tonn
S U31-319mll L7 327,9 tonn
~ 032329 mllL - 1,09 i - 334,0 tonn ;
'33-33,9m.lL 1,12 343,2 tonn '
Qver 34mlil 1,14 349,3 tonn
5. Fartay mied begrensede rettigheter
‘Norges Fiskarlag vilrdr at det avsettes 21.000 tonn 1l et maks:malkvoteregulen fiske for
faxtey med begrensede rettigheter 1 torskefisket, hvorav 5.000 tonn avseties til fiske etter
1. mai, og maksimalkvotene differensieres etter folgende inndeling:
- Fartaylengde Maksimalkvote
0-7,9 m.l.l 18,1 tom
899 m.Ll. 26,1 tonn
10-14,9 m11. 30,3 tonn
- 15-199mll 34,0 tonh
- 20 m Ll og over 42.0 tonn
6. Bifangst
Til dekning av b1fangst for fartey under 28 meter 11, med fulle rettigheter og for fartay
medbegmnsederetnghetersomharuusmemaks:malkvoter eller nir gruppekvoten er
oppfisket, avsettes det et kvantum pa 10.000 tonn. Det ma gis anledmng i} 4 ha inntil
10% innblanding av torsk ved fiske etter andre fiskeslag fram til 1. mai 1996, og 40%
fra og med 1. mai 1996, Norges Fiskarlag vil be om at innblandingen avregnes pr. uke,
jfr. Landsmotevedtak 11/94.
7. Utviklingen i fisket
‘Norges Fiskarlag vil falge utviklingen i fisket noye og pa denne bakgrunn ta opp
*spersmal om eventuelle j Justenngm' i reguleringsopplegget dersom utviklingen i fisket
tilsier dette.n
No#r}:s 'ﬁ,
?}‘\fc\d‘ RAAN

Bn'ger J

Kopi: Fylkesfiskarlag og gruppeorganisasjoner
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REGULERING AV FISKET ETTER HYSE NORD FOR 62°N I 1996.

Norges Fiskarlag behandlet i landsstyremate 5.-7. desember 1995 sak 49B/95
«Regulering av fisket etter hyse nord for 62°N i 1996» og felgende vedtak ble fattet:

«1.  Norges Fiskarlag viser til at Norge etter forhandlingene med Russland har en
kvote pa 90.000 tonn hyse for 1996, inklusive Kysthyse.

Norges Fiskarlag tilrar at denne fordeles i henhold til den langsiktige
fordelingsnekkelen som ble vedtatt pa Landsmeotet i 1994 under sak 11/94.

Dette gir konvensjonelte redskaper en gruppekvote pi 54.900 tonn og trileme en
gruppekvote pa 35.100 tonn.

2. Norges Fiskarlag vil tilrd at det av trilernes gruppekvote avsettes et kvantum pa
500 tonn til tralfartoy som fisker sei i omridet mellom 62° og 65°N.

Norges Fiskarlag forutsctter at den tillyste seitrdltillatelsen for wralfartay som
fisker sei i omradet mellom 62° og 65°N iverksettes fra arsskiftet 1995/1996.
Norges Fiskarlag vil komme n=rmere tilbake til reguleringsopplegget for
gruppen nir deltakelsen er kjent. Norges Fiskarlag legger imidlertid @il grunn at
det skal etableres en kvotereguleringsordning for seitrdlgruppen innenfor
kvantumsavsetningen pad 500 tonn hyse.

Den konvensjonelle kvoten av hyse fordeles med 34.900 tonn ferste halvar og
20.000 tonn andre halvir. Dette reguleres som et fritt fiske. Gruppekvantumet til
tral forutsettes fordelt pa den enkelte triler etter samme nokkel som 1 1995, men

med 50% overregulering.
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Norges Fiskarlag gar videre inn for at det inazanfor gruppekvoten til
konvensjonelle redskaper avsettes et kvantum pa 2.000 tonn til dekning av
bifangst, j&. pkt. 5.

4. Dersom tildelte maksimalkvote blir oppfisket, ma det gis anledning til 4 ha inntil
25% innblanding av hyse ved fiske etter andre fiskeslag, avregnet pr. uke, jfr.
Landsmetevedtak 11/94.
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5. Norges Fiskarlag vil tilrd at Fiskeridirektoratet gis myndighet til i samrad med
Norges Fiskarlag & foreta justeringer i reguleringsopplegget dersom utviklingen i

Norges Fiskarlag vil gjenta kravet i landsstyrevedtak 35C/95 om at det ma gis
anledning til 3 ha en innblandingsprosent av hyse i seinotfisket pa inntit 20% i
de enkelte fanpster. Norges Fiskarlag forlanger at myndighetene na fastsetter en
innblandingsprosent i henhold til forannevnte.»

Med hilsen
NORGES FISKARLAG

Kopi: Fylkesfiskariag og gruppeorganisasjoner
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Da det etter alt & dome ikkje kan bli en behandling av
fritidsfiskeutvalgets flertallsinnstilling i Stortinget
t for arsskiftet 95 - 96, s& har NFFL's landsstyre vedtatt
&4 anmode Fiskeridirekteren om & regulere fritidsfisket f.o.m.
1996 slik utvalgsflertallet la fram sin innstilling til
- Fiskeridepartementet,som en mellombels ordning inntil e
Stortinget treffer et endeleg vedtak. _
Etter utsagn fra Fiskeridepartementet s& foreligger det
tilstrekkelege reguleringsfullmakter til dette i dagens
fiskerilovgivning. : S

Dette vil vere en oppmyking av de reguleringer som gjelder
- nord for 62 grader N. , og en tilnerming .til Stortingets
vedtak om fritidsfiske under behandlingen av Strukturmeld-
ingen i des. 92,nemmeleg "et s& fritt som mulig fritidsfiske”,
0.8.V.
En vil vise til de store kvoteskninger som er kommet yrkes-
fiskerne tilgode-de siste &rene, og som betinger en ssyrket
resurssituasjon.:- pes

L

Ulsteinvik den 20. nov. 95.

Med helsing
— Arnulf Ulstein
f an
Lo
Kopi til: Fiskeridepartementet. -

2% FORNOGGDE FRITIDSFISKERE STOPPER KYSTNORGE MED SINE 80% AV- BEFOLKNINGEN OPP!

'
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- Fiskeridepartementet
Fiskeridirektoratet - :
Reguleringsradet | FIRKERMNREKIOR

'Stortingsrepresentanter S
Organisasjoner .
Andre

NORGES XYSTFISKARLAGS MENING OM REGULERINGERE 1996.

Som tidligere vil Norges Kystfiskarlag i utgangspunktet under-
streke at et overordnet m&l med torskereguleringene mia vere at
alle registrerte f1=kefart¢y fAr delta i fisket pa mest mulig
1ike vilkar,

- Vi vil videre beklage at vAre reguleringsmyndigheter ikke
benyttet seg av vart reguleringsforslag for 1995, - et
reguleringsoppledg som etter vAr mening ville vert forsvarlig
og 1 trad med gnsket om et friere fiske for kystflaten. Nar
tallene for 1995 er klare, vil det antakelig vise seg at man
ved & foélge Norges Kystfiskarlags reguleringsforslag ville
unngatt den uheldige situasjonen som na har oppstatt, der
myndighetene har overfért kvoter fra flaten med konvensjonelle
redskaper under 28 m. til havfiskeflaten.

Nar det gjelder regulering av torskefiske 1996, vil vi legge
vart 95-forslag i bunnen og fremmer félgende forslag til
regulering: ‘

Tralerne tildeles 25% av den norske totalkvoten av torsk med
fratrekk for det kvantum som denne gruppen har fatt overféort
fra kystflaten i 1995,

Fartgy med konvensjonelle redskaper fisker fritt fra 1. januar
innenfor fé¢lgende begrensninger:

Fart¢y O - 10 m iantil 100 tonn (rund vekt)
Farte¢y 10 — 20 m inntil 200 tonn (rund vekt)
Fartgy 20 - 28 m inntil 300 tonn (rund vekt)
Pasthoks 57, Teolefon: - 83 438 Posiglro:. 0805 4521011

- 8380 RAMBERG Telafox: - 83 434 . Bankgiro; 4580.06,10749

Ho-
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Med bakgrunn i erfart oppfisket kvantum, den gang torskefisket
var “fritt" (218 000 tonn i gjennomsnitt pr. &r i pericden
1977 ~ 1988). og‘en'gjennomgang av materialet angaende de for—
skjellige fartgyers deltakelse og utnyttelsesgrad i det far-
téykvoteregulerte fisket fra 1990~1995 (Fiskeridirektoratets
tabeller)., mener vi at ovenstaende forslag vil vere fullt

forsvarliqg.

Kystfiskarlaget vil videre understreke for vire regulerings—
myndigheter en del meget sterke fordeler man ved 4 legge var

modell til grunn OpPPRAr:

1. Farteoyene vil'ut,fra sikkerhetsmessige- og arbeidsmessige
hensyn ta inn et forsvarlig antall mediemmer i sitt mann-

skap.
7. Uhensiktsmessige fartey vil forsvinne ut av systemet.
3. Maksimalkvotesystemet elimineres. Noe som etter Kyst-

fiskarlagets erfaring vil frigjére enorme ressurser som
hvert ar brukes til administrasjon og kontroll av denne
gruppen som bare har-vokst fra ar +til ar.

4. Fornquse av kystlaten'muiiggjéres'hetydelig.

5. Totalt sett vil torskefisket bli mer oversiktlig, med
mulighet til enklere og mer effektiv administrasjon.

Norges Kystfiskarlag krever videre at den sakalte 40 % regelen
fjernes. Begrensning av kj¢p og salg av fart¢y over fylkes-
grensene ma oppheves.

Vi krever ogga at det gis stdrre rom for nyrekruttering til
kystflaten. Dette er n¢dvendig dersom man fortsatt skal ha el
oppegaende fiskerin=zring bade pa s8j¢ og land.

HYSEFISKET 1996:
Med grunnlag 1 erfaring fra tidligere Ar og totalkvote for

1996 mener Norges Kystfiskarlag at hysefisket for kystflaten i
1996 avvikles som et fritt fiske fra 1. januar,.
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REGULERING AV NORSK ARKTISK TORSK 1996

Norsk Sjsmannsforbund vil vise til tidligere beslutninger
om tralernes historiske andel av fiske etter norsk-arktisk
torsk.

Fiskeriutvalget i Norsk Sipmannsforbund behandlet denne saken
i mpte 4. og 5. desember 1995, hvor en fastholder tidligere
standpunkt av tralernes andel av torske kvoten.

Fordelingen ma skje etter historisk andel slik at kvoteforholdet
mellom gruppene ikke blir forrykket.

Dersom en skal oppna& relativ stabilitet ma en i fortsettelsen
legge vekt pa& fordelingsforholdet mellom gruppene de seneste ar.

P4 denne bakgrunn gjorde Fiskeriutvalget i. Norsk Sjiemannsforbund
felgende vedtak:

*Tradlernes andel av torskekvote for 1996 fastsettes til 35 %"

Med vennllg hilsen

Adresse: Grev Wedels plass 7 Qrg.nr.; 938709599 MVA Tetefax: 22 33 66 18

0151 Osto

Postgiro: 0813 5115720 Telex: 78067 NORUN N

Telefon: 22 42 18 90 Bankgiro: 9001.06.16300 Telegramadr.: SIGMANNSUNION
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Fiskerinaringens Landsforenmg
l FNL Tromsé. . .____ _
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Telefor: 77 65 8033, Fax: 7765 54971 11

! 1 D[.\) 9 5
Hiskeridirektoratet e
v/Fiskeridirektgren KSNR.  , — “‘"“',\ e o)
Postboks 185 ? NOKHR M
5002 Bergen 5 o j’ ‘

Tramse, 11.desember 1995

Regulermg av torskeﬁskencne 1996
Fiskerinzringens Landsforening har diskutert reguleringene for 1996, og anbefaler at

_hoveduekkene fra 1995 viderefgres i retning av et friere fiske for den’ konvcnswnellc’ fl&tm:.‘

‘Av hensyn til markedet er kontinnitet i rdstofftilfarslene et viktig element i industriens -
rammebetingelser. Dette kan sikres gicnnom periodisering av kvotene, hvor. en viss andel av

fartgygroppenes kvoter reserveres til fiskc ctier l.septcmber

FNL mener fordelingen mellom tril og konvensjonell flite mi ligge i bunnen-som et siabxhserendc
element. Dette betinger at regulcnngcn for 1996 ma tillate et friere fiske, som tar hensyn til

.regionale behov, sesongsvingninger og hensynet til kapasitetstilpasning og fornyelse av fliten. En

stprre grad av overregulering 1.halvér vil kunne ivaretz detic hensynet, og vil ogsi vare ngdvendig
dersom ﬁskeulg]cngehghcten for 1995 kan bcu*aktcs mer som et “normalir” sammenhlmct med de

foregiende ar.
FNL mener at aktivitetsioavet for fartgyer som delta.r i fartaykvotcordmn gen mi Opprettholdcs for

& sikre utviklingen av en heldrsdrevet fiste. Dersom vi pa sikt skal kunnc fange en relativt stgrre

andel fisk 1 2.halvir, mA det legges til rette for utvikling aven heldrsdrevet flite gjennom bl.a. et

v strengt aktivitetskrav for deltakelse.

Markedct for hyse er svart vanskelig med lave priser og lav eucrspﬁrscl Med den ¢kmng vi har
fi1 i hysekvotene, er det farst og fremst tralerne som vil ha drifisforutsetninger for 4 fange hyse til
.de réstoffpriser som dagens markedssituasjon betinger. Dette tilsier al en stgrre andel hyse

overfgres til trilemc og at konvensjonell flite gis anlcdmng til frint fiske innenforen

fartpygruppekvote. |
Erfa.nngenc fra seifisket de senere ar tlsier at andelen for notfliten er for hgy. Ulviklingen idette

. fisket har skapt stor usikkerhet i industrien og flere anlegg sorn tradisjonelt har satser pd sei

vurderer nd serigst andre ristoffalternativer. Dersom reguleringsridet velger 4 holde fast pa dagens
fordelingsngkkel, bgr det alternacivt fastsettes en tidlig dato for refordeling. Dersom refordelingen
kan skje innen L.august vil en fortsatt ha en relativt stor forcdlmgskapasmt i beredskap for

produks_]on ved norske landanlegg

Med hllSCIl
_Fiskerinzringens Landsforening

T e

avd.direktgr
Kopi:Fiskeridepartementet, Norges Fiskarlag, FNLs repr. i reguleringsridet

: Hovedkontor:
NHO FNL Oslo. Posthoks 5471 Majorstua, 0305 Oslo. Telefon: 22 96 50 18. Fax: 22 60 15 42
Awdelingskontor:
FNL Bergen. Bontelabo 2, 5003 Bergen. Telefon: 55 96 26 70. Fax: 55 56 22 os

Tilstuse: Nezringslivets Hovedorgamimsion
FNL Alesund - Postboks 496 Sentrum. Telefon: 70 12 45 60. Fax: 70 12 30 02
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REGULERING AV FISKE ETTER BLAKVEITE NORD FOR 62° N I 1996.

V. 1. Qlsen viste til saksdokumentene der det fremgér falgende:

1. FISKET I 1995.

Bare et avgrenset norsk kystfiske med konvensjonelle redskap har vert tillatt som et direkte fiske i
1995. Denne begrensningen er nedfelt 1 pkt 7.1. i kvoteavtalen for 1995 mellom Russland og

Norge.
1.1. Reguleringen av det direkte fiske for kystfartey og utviklingen i dette fisket i 1995.

Det direkte kystfisket har veert avgrenset i tid, omréde og fartoysterrelse:

- bare fartoy under 28 meter lengste lengde som fisker med konvensjonelle redskap, har  kunnet
delta i det direkte kystfisket etter bldkveite med konvensjonelle redskap.

- forbud mot et direkte fiske i perioden fer 15. mai.
- forbud mot direkte fiske nord for 71°30' N.

- gruppekvote pa 2.500 tonn.

- fartey under 15 meter kan fiske inntil 30 tonn pr. fartoy, fartey mellom 15 og 20 meter kan
fiske inntil 40 tonn, og fartey over 20 meter kan fiske inntil 45 tonn.

Tabell 1 nedenfor viser oppfisket kvantum pr. 05.11.95 fordelt pa tralere og konvensjonelle fartey
over og under 28 meter sterste lengde. I vedlegg 1 har en vist utviklingen i blakveitefisket fra 1980

frem til i dag.



Fartaygruppe Fangst (tonn)

Konvensjonelle 4.975
Herav:

- under 28 m 4.185

-over 28 m 790
Trél 2.358
Totalt 7.333

Tabell 1. Oppfisket kvantum av blakveite fordelt pa fartaygrupper, pr. 5.11.1995.

Fisket etter blakveite med konvensjonelle redskap ble i ar dpnet 16. mai og stoppet 7. juli da
kvoten var beregnet oppfisket. Fisket ble &pnet to uker senere enn i 1994 og stoppet en uke
senere. Som 1 tidligere &r var kvoten fastsatt til 2.500 tonn, og fisket var som i 1994 regulert med
differensierte maksimalkvoter etter farteylengde. Som vanlig ble stoppen iverksatt pa grunnlag
av registrerte sluttsedler, samt et beregnet kvantum for de tre siste ukene (ukene 25, 26 og 27).

1.2. Stoppen i det direkte blakveitefisket i 1995.

Det viste seg imidlertid etter at stoppen var iverksatt og en fikk de endelige fangsttallene, at
kvoten var sterkt overfisket. Arsaken til overfisket skyldes i all hovedsak at en, da stoppen ble
varslet, hadde vanskeligheter med 4 & oversikt over deltakelsen i fisket, samt at en hadde en
sterk okning i ukefangstene de siste 3 ukene av fisket. Den lange stoppfristen forte i praksis til at
en fikk en intensivering av fisket den siste uken. En vil derfor matte fremme forslag til
strammere reguleringstiltak for 1996.

Innkomne sluttsedler for ukene 25-27 viser et stort fiske i forhold til de prognosene som ble
brukt som grunnlag for stoppen i fisket. Tabell 2 viser de beregnede ukefangstene som var
grunnlag for stoppen i fisket, og ukefangsten i henhold til innkomne sluttsedler. En har i tillegg
vist utviklingen pr uke for fisket 1 tilsvarende periode i 1994.



1994 1995

Prognose* Fangst
Fartoy fartey fartoy
Uke under 28 meter under 28 meter under 28 meter
T.o.m. uke 17 22,5
18 166,9
19 2242 34,7 34,7
20 2792 145,5 145.5
21 325.5 382,9 382,9
22 3004 265.4 265.4
23 2717 398,2 400,5
24 259,5 4840 484,0
25 2595 350 713,0
26 318,6 350 5324
27 341,3 350 1.014,9
Fangst pa kvote 2.705,2 2.726,0 3.9733
Overfiske 205,2 226,0 1.473,3

Tabell 2. Fangst av bldkveite 1994 og 1995, kvantum i tonn rundvekt.
*Grunnlaget for iverksettelse av stopp i fisket.

En ser av tabell 2 at en prognostiserte et overfiske pd 226 tonn, mens de faktiske fangsttallene for
ukene 25-27 ga et overfiske pa i alt 1.473 tonn. Fisket ble saledes kraftig underestimert i de tre
siste ukene fisket varte. Prognosen var 1 tillegg til faktiske tall blant annet basert pa rapporter om
at fisket hadde veert hindret fra slutten av uke 25 og i uke 26 pa grunn av darlig veer. En forventet
dessuten at deltagelsen ville g4 noe ned da det gode fisket hadde fert til at flere fartey hadde tatt,
eller var i naerheten av 4 ta sine maksimalkvoter. Et forhold som kunne bidra til 4 gke overfisket
var etterslep i sluitsedlene. Samlet tilsa prognosen et overfiske pa 200 - 400 tonn.

De faktiske tallene for ukene 25-27 viser imidlertid at fisket tiltok i omfang. Ukefangstene for
disse ukene er de starste som er registrert, bade i forhold til 1994, men ogsa i forhold til 1992 og
1993. Et etterslep av sluttsedler fra tidligere uker kan forklare noe av de hoye ukefangstene, men
hovedforklaringen ma opplagt vzre 4 finne i forhold som ekt deitakelse og bedre tilgjengelighet i

1995 enn i de tre foregiende ar.

I tabell 3 har en vist hvor mange konvensjonelle fartey under 28 meter som har fisket blakveite
nord for 62° N pa arsbasis fra 1992 til i 4r, og hvor mange fartey som har deltatt i det direkte
fisket etter blékveite - regnet som all fangst levert i manedene mai, juni og juli (dvs. at en har her



ikke kunnet skille mellom direkte og indirekte fiske). Tabellen viser ogsad antall fartey med
fangst over 5 tonn.

Hele aret Perioden mai - juli

Ant. fartay Ant. fartay

med fangst med fangst
Ar over 5 tonn Totalt over 5 tonn Totalt
1992 78 146 72 112
1993 102 161 100 130
1994 121 229 119 166
1995 149 342 148 296

Tabell 3. Antall deltakende fartay i fisket etter blakveite, drene 1992-95,

Tabellen viser at deltagelsen har gkt fra ar til &r etter at ﬁskef ble kvoteregulert for forste gang i
1992. Sarlig er gkningen sterk fra 1994 til 1995 da det samlede antall fartey pé arsbasis ekte
med 113 fartey. Samtidig var det en ekning pa 28 fartey som hadde en fangst over 5 tonn. Ser en
pa perioden fra mai til og med juli er ekningen fra 1994 til 1995 hele 130 fartey, med ekning i
antall fartey med fangst over 5 tonn pa arsbasis - 29 fartay. Den store gkningen i antall fartey fra
1994 til 1995 er i gruppen med sma fangster, ogsé pa é&rsbasis. Det kan derfor synes som om
hovedéarsaken er god utnytting av kvotene av de mellomstore og sterre fartoyene, dvs. stort
kvantum pr. bét (se tabell 5), heller enn gkt deltakelse i tiden like for stoppen ble iverksatt (se
tabell 2).

Tabell 4, som viser konvensjonelle fartay under 28 meter sin fangst av blakveite nord for 62° N i
ménedene mai, juni og juli fordelt etter fangstens storrelse for drene 1993, 1994 og 1995, gir et
mer presist bilde av hvordan fisket har utviklet seg de tre siste arene.



FANGST ANTALL TOTALFANGST
FARTYYER
KVANTU
M
TONN 1993% 1994* 1995% 1993% 1994* 1995*
0-5 30 47 149 41 51 38
5-10 10 20 19 69 142 137
10-25 35 32 44| 603 863 773
25-50 50 47 85| 1.884 1.673 3.071
50 OG 5 - - 252 - -
OVER
SUM 130 166 297 2.849 2.729 4.068

Tabell 4. Fangst i perioden mai-juli av konvensjonelle fartay under 28 meter. * Forelopige tall.

Fra 1994 til i ar er antall bater med en fangst mellom 25 og 50 tonn nesten fordoblet, noe som
indikerer at kvoteutnytteisen i ar har vert relativ hey sammentlignet med de to foregaende drene.
Den desidert storste gkningen i deltakelsen har skjedd i gruppen av fartey som har fangster under
5 tonn, men dette har ikke hatt noen sterre kvantumseffekt, selv om den prosentvise ekningen i

landet kvantum er relativt stor.

Tabell 5 viser konvensjonelle fartey under 28 meter sin fangst av blakveite nord for 62° N fordelt

etter fartoyenes starrelse for samme periode og de samme ar som tabell 4.

FARTOY ANTALL TOTALFANGST FANGST PR.
FARTOYER FARTOY
GRUPPE
I METER | 1993* 1994% 1995% 1993* 1994* 1995* 1993* 1994* 1995%*
0,0-14,9 55 74 174, 872 785 1.135 15,85 10,61 6,52
15,0-19,9 53 67 93| 1.362 1.388 2.027] 25,770 20,72 21,80
20,0-28,0 22 25 30| 616 558 908 28,00 22,32 30,27
SUM 130 166  297] 2.850 2.731 4.070! 21,92 16,45 13,70

Tabell 5. Fangst av konvensjonelle fartay under 28 meter, fordelt pa storreise. * Forelopige tall.




I den sterste farteygruppen har deltakelsen vist en mindre gkning, mens den har gkt sterkt i de to
gruppene av mindre fartay, setlig i den minste. Alle gruppene bar gkt sin samlede fangst, men
gkningen har vert sterst for de to minste gruppene og serlig i den mellomste lengdegruppen.
Utviklingen i fangst pr fartey fra 1993 til i ar gir ikke noe entydig bilde nir det gjelder
tilgjengelighet. I den minste gruppen har gjennomsnittsfangsten blitt mer enn halvert siden 1993,
mens gjennomsnittsfangsten for de to andre gruppene ble redusert fra 1993 til 1994. Fra 1994 til
1995 gkte gjennomsnittsfangsten for begge de siste gruppene. Mens den for fartgy mellom 15 og
20 meter var under nivéet i 1993, var gjennomsnittsfangsten for farteyene over 20 meter hayere
11995 enn i 1993.

Nar det gjelder utnyttelsen av maksimalkvoten i 1995, viser en narmere studie av tallmaterialet
at i alt 64 fartey har s og si tatt hele maksimalkvoten. Av fartey under 15 meter som hadde en
maksimalkvote pa 30 tonn, har 23 av 174 fartay fisket fra 25 til i overkant av 30 tonn, mens av
de 93 farteyene mellom 15 og 20 meter med en maksimalkvote pd 40 tonn har 31 fartey fisket
mellom 37,5 og 42,5 tonn. I gruppen av fartgy over 20 meter som hadde en maksimalkvote pa 45
tonn, har 10 av 30 fartey fisket mellom 42,5 og 45 tonn,

Forhold som heye priser og gode avsetningsmuligheter for blakveite, et darlig fiske etter torsk og
hyse pa grunn av darlig tilgjengelighet pa torsk for de minste fartayene, lave priser og vanskelig
avsetning pa hyse, har i 4r bidrait til &4 gjore fisket etter blékveite mer interessant for flere fartey i
den minste kystflaten enn tidligere ar. Blakveitefisket pagér ogsa pa en tid av éret da alternative
fiskerier for kystflaten er fa.

1.3. Regulering av fisket etter blakveite som innblanding 1 fisket etter andre fiskeslag,

Totalt landet kvantum pr. 5. november er ifalge sluttseddelsystemet 7.333 tonn av norske fartey.
Bifangst av blakveite i trilfisket etter andre fiskeslag utgjer nesten en tredjedel av totalkvantumet.
Konvensjonelle fartey uten rett til deltakelse i det direkte fisket har pr. 05.11.95 fisket 790 tonn
blakveite som bifangst. Av totalfangsten utgjer forskningsfangsten 826 tonn, fordelt med 667 tonn
pa trd] og 159 tonn pa konvensjonelle fartay.

I lopet av 1994 ble reguleringene av blakveitefisket strammet inn ved at tillatt bifangst av blakveite
i fisket etter andre fiskeslag ble redusert fra 10 til 5% i vekt i de enkelte fangster og av landet
fangst. I 1995 ble ordningen justert ved at en innferte 5% bifangst av fangst ombord til enhver tid
og av landet fangst. Den siste endringen medferte at det ikke lenger er noe krav om maksimalt 5%
blakveite i hvert enkelt hal, og er derfor & betrakte som en liberalisering av bifangstreguleringen.



Forut for justeringen var det en utrednings- og dreftingsprosess med en rekke meter mellom Norges
Fiskarlag/Fiskebatredernes  Forbund og  Havforskningsinstituttet, Fiskeridirektoratet og
Fiskeridepartementet. Det var pr. 09.11.95 registrert 2.551 tonn blakveite som bifangst i trilerenes
fiske, mot 3.370 tonn samme tid 1 1994.

2. DEN BIOLOGISKE SITUASJONEN I 1996.

ACFM regner gytebestanden for 4 vare utenfor sikre biologiske grenser og totalbestanden er pa et
historisk lavmaél. Gytebestanden regnes for 4 vaere den laveste som er registrert. I tillegg har
rekrutteringen feilet de senere ar. Den biologiske situasjonen er derfor meget utrygg. ACFM tilrar
derfor at det ikke fiskes blékveite i 1996. For utfyllende informasjon om den biologiske situasjonen
viser en til den vedlagte anbefalingen fra ACFM-metet i november.

3. RAMMEVILKAR I KVOTEAVTALEN MED RUSSLAND FOR 1996.

I punkt 7.1 i protokollen fra den blandede norsk russiske fiskerikommisjon sitt mete november
1995 heter det:

"Den norske part opplyste at, med unntak for et begrenset kystfiske med
konvensjonelle redskap, vil det i omrader under norsk fiskerijurisdiksjon i 1995
bli et forbud mot et direkte fiske etter blikveite. Den norske part opplyste at
omfanget av kystfisket vil bli holdt innenfor rammen av det dette fisket
tradisjonelt har utgjort. Det vil bli tillatt en bifangst av blékveite pa inntil 5% av
den samiede vekt i hver enkelt fangst i fiske etter andre fiskeslag."

Formuleringen er identisk med tilsvarende punkt i avtalen for 1995. Felgelig vil alt direkte fiske
utenom det som kan defineres som et avgrenset kystfiske vare forbudt, og i tillegg er bifangsten av
blakveite begrenset til 5%. Avtalen gir som i de tre siste Arene adgang til et avgrenset norsk
kystfiske.

4. REGULERING AV KYSTFISKET I 1996.

En erfaring man kan trekke av drets direktefiske etter blikveite er at en ikke hadde de
nedvendige reguleringsverktoy til disposisjon for & kunne stoppe fisket i forhold til gjeldende



kvote. Hoy kvoteutnyttelse blant deltakende fartoy sammen med manglende kjennskap til
deltakelsen totalt og til enhver tid, medvirket til et betydelig overfiske. Hadde en pd et tidlig
tidspunkt hatt bedre kjennskap til deltakelsen i fisket i 4r i forhold til tidligere &r, kunne det
muligens ha begrenset overfisket. For 4 kunne stoppe fisket 1 rett tid, kreves en bedre oversikt
over deltakelsen. En pdmeldingsfrist til Fiskeridirektoren kan vere et tiltak som kan lgse dette
problemet i en viss grad.

Det mest hensiktsmessige med tanke pé en rasjonell avvikling av blakveitefisket ville ha veert en
begrensning av antall deltakende fartey. Dette kunne f.eks. oppnds ved 4 senke lengdegrensen,
eller en kunne begrense deltakelsen til fartey som hadde levert et minstekvantum, eventuelt i
kombinasjon med amnesti for de aller minste farteyene. det er imidlertid grunn til & tro at forslag
om reduksjon i deltakelse vil skape stor motstand blant neringsuteverene. En stir da igjen med
reduksjon i maksimalkvotene som det eneste tiltaket med reguleringseffekt. Maksimalkvotene
ma da fastsettes si lavt at disse far en reell reguleringseffekt.

Fiskerne har av driftsmessige grunner gnsket minst en ukes frist pd varsel om stopp i fisket, og
dette har i stor grad blitt fulgt av forvaltningen. En kortere varselfrist ville redusere muligheten
for et styrtfiske i den umiddelbare perioden fer stoppen. Den reguleringsformen en har hatt siste
ar, med et fiske som foregér i en periode p4 sommeren, er nd kjent av neringen. Det er her snakk
om et kystfiske, og en forutsetter derfor at fisket foregar i rimelig kystnaere omrader, noe som
skulle tilsi at fartayene ikke har en gange pa flere dager til og fra felt. De store ukefangstene en
hadde i sommer pd slutten av fisket, viser at en lang stoppfrist kan medfere en mulig

intensivering av fisket og dermed et overfiske. Et stoppvarsel med f.eks. 3 dagers frist vil derfor
kunne bidra til en ekt kontroll med overfisket.

4.1. Fartgygruppe og farteysterrelse.

P4 grunn av det store overfisket en har hatt i direktefisket etter blakveite 1 1995, vil det etter
Fiskeridirektorens mening vare nadvendig 4 innfore strammere reguleringstﬂtak, for a redusere
fisket til den kvoten som tillates direktefisket. En har vurdert flere reguleringsforslag, men har
kommet til at det er hensiktsmessig 4 beholde den inndelingen i farteygrupper en har i dag.



Fiskeridirekteren foreslar at bare fartoy under 28 meter kan 3 delta i det direkte kystfisket etter

blakveite me vensionelle re 11996,

4.2, Kvote for kystfisket.

Pi grunn av den kritiske biologiske situasjonen vil Fiskeridirekteren viderefere fjordrets
kvotereguleringer nér det gjelder blakveite. I protokollen mellom Russland og Norge stir det at
"Den norske part opplyste at omfanget av kystfisket vil bli holdt innenfor rammen av det dette
tradisjonelle kystfisket har utgjort". I trad med reguleringene i de tre foregaende 4r betyr dette at
kvoten begrenses til maksimalt 2.500 tonn.

e eslar at det blir fastsatt en ote pa 2 tonn det direkte t
med konvensionelle redskap. Etter en eventuell st i fisket, kan fartev som fi med
konvensjonelle redskap ha inntil 5 % bifangst av blakveite i fiske etter andre fiskeslao.

4.3. Maksimalkvote

For 1994 fastsatte Fiskeridepartementet maksimalkvoter differensiert etter lengde, og fisket sarnme
ar tydet pa at dette i en viss grad bidro til 4 begrense fisket i forhold til i 1993 1 tillegg til at det
hadde en fordelingseffekt. At en for innevarende ar ikke klarte 4 beregne godt nok oppfisket
kvantum i perioden like for stoppen tradte i kraft, kunne i noen grad vert unngitt dersom

maksimalkvotene hadde veert lavere.

I tabell 6 har en vist de tenkte virkningene i 1995 av ulike reduksjoner i maksimalkvotene, men
med samme deltakelse og med samme stopptidspunkt som i 1995. En reduksjon i maksimalkvotene
pa 50%, ville gitt en reguleringseffekt pd 1.519,5 tonn. Trekker en dette kvantum fra
fangstkvantumet tatt i direktefisket etter blékveite, finner man at en ved nevnte betingelser ville fatt
et overfiske pa 48,5 tonn. En reduksjon 1 maksimalkvotene pa 40% ville redusert overfisket med
1.144 tonn, og gitt et endelig overfiske pa 424 tonn. Hvis en kun reduserte maksimalkvotene med

30%, ville overfisket endt pd 771 tonn.



Maks.kvote Farteygruppe |Maksimalkvot | Antall berarte |Reguleringseffek
reduksjon e fartay t
50 % Under 15 meter 15 tonn 35 388.,0
Mellom 15 og 20 20 tonn 51 778,0
m.
Mellom 20 og 28 22,5 tonn 21 353,5
1.
Totalt 107 1.519,5
40 % Under 15 meter 18 tonn 33 287
Mellom 15 og 20 24 tonn 43 592
m.
Mellom 20 og 28 27 tonn 19 265
m.
Totalt 95 1.144
30 % Under 15 meter 21 tonn 30 192
Mellom 15 og 20 28 tonn 41 422
m.
Mellom 20 og 28 31,5 tonn 18 183
m.
Totalt 89 797
Mellomlasning Under 15 meter 22,5 tonn 24 151
Mellom 15 og 20 30 tonn 39 343
m.
Mellom 20 og 28 33 tonn 18 156
m.
Totalt 81 650

Tabell 6. Virkningstabell. Samme stopptidspunkt og deltakelse som i 1995, med ulike alternative

maksimalkvoter.

Fiskeridirekteren vil pd denne bakgrunn foresld at maksimalkvoten settes vesentlig lavere i 1996

enni 1995, for 4 oppné en onsket reguleringseffekt.
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Fiskeridirektoren foreslér derfor at:

- 1 er 15 mete fiske inntil 15 to

- fartgy mellom 15 og 20 meter kan fiske inntil 20 tonn og
- fartey over 20 meter kan fiske inntil 22,5 tonn.

Dersom en hadde hatt de samme maksimalkvoter i 1995 som foreslatt ovenfor, ville fisket blitt
stoppet pa samme tidspunkt, men overfisket ville blitt begrenset til 50 tonn.

4.4, Tidsavgrensing

For 4 oppfylle intensjonen i avtalen med Russland mener Fiskeridirektoren at det som i
inneveerende ar er nedvendig 4 averense fisket i tid. A holde fisket stengt senhestes og tidlig vinter
vil medfere en sterk begrensning av fisket i gyteperioden. Imidlertid viser erfaringene fra de siste
arene at det direkte kystfisket vil vere avsluttet i lapet av sommeren slik at det ikke er behov for en

serskilt stenging av fisket om hesten.

4.5. Omradeavgrensing.

I 1993-1995 har alt direkte fiske nord for 71°30' N veert forbudt. Denne nordlige grensen ble innfort
i 1992, fordi det direkte fisket skal vere et begrenset kystfiske og dermed skal foregd i relativt

kystnzre farvann.

Uten en slik avgrensning vil fisket veere klart i strid med formuleringene i avtalen med Russland.
Etter Fiskeridirektorens syn er det derfor nedvendig 4 sette en nordlig grense, og ved & sette grensen
pa 71°30' N blir ikke de tradisjonelle blakveitefeltene utenfor kysten av Finnmark ekskludert.
Dessuten vil alle feltene sgrover langs eggakanten vare innenfor rekkevidde for tradisjonelle
kystfartoy. En grense ved en nordligere breddegrad, f.eks ved 72° N, som er ca. 50 nautiske mil
nord for det nordligste punktet pa grunnlfinjen pa Finnmarkskysten, kan etter Fiskeridirekterens
oppfatning vanskelig karakteriseres som et kystfiske.
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4.6. Bifangst.

Som nevnt i punkt 1.3. kom en i 1995 etter samrad med neringen frem til en bifangstregel som
tillater 4 ha inntil 5% blakveite av fangsten ombord til enhver tid og av landet fangst.

V. L. Olsen refererte forslaget om pamelding for deltagelse i det begrensede kystfisket.
Eggereidet foreslo at det ble nedlagt totalforbud mot direktefiske etter blakveite.

V. J. Olsen sa at det ville vere riktig 4 stemme over Eggereidets forslag fer en behandlet de
foreslatte elementene i reguleringen.

Han refererte deretter forslaget om a begrense deltagelsen til fartery under 28 meter.

R i 3 enig i dette.
V. J. Olsen refererte sa forslaget til 4 avsette 2.500 tonn til det direkte fisket og tillate 5%
bifangst.

Wold frems rsl t il 3.

12



trand fore t bifangsten ble satt til 10%.

V. 1. Olsen fant & métte dele opp avstemningen ved & behandle spersmal om kvantum og bifangst
hver for seg.

epresentanter (R, J. se enjamin I Bergvoll, Wold o tiger) gikk inn for 4

ay tonn til det direkte el.
repre ter (V. J. Olsen, Guilestad og Bierklund) gikk i .500 tonn.

2 representanter hadde allerede stemt for et O forslag.

3 repre ter (Domstein, Dahl og Mikaisen) avholdt se stemme.
V. J. Olsen viste til bifangstspersmélet og de feringer som la i avtalen med Russland. Han stod

fast ved sitt forslag, men utsatte avstemningen slik at denne kunne foretas samlet bade for trél og
konvensjonelle redskap.

V. J. Olsen refererte deretter forslaget til stige slik dette fremkom av saksdokumentene.

Wold sa at han var skuffet over forslaget og fremsatte forslag om at fartey under 15 meter kunne

iske inntil 30 tonn, fart ellom 15 og 20 meter inntil 4 og fart; ver 20 meter inntil
45 fonn.

V. J. Olsen foretok deretter avstemning over de to forsiagene:

7 representanter (R. Johansen, Benjaminso d, Bergvoll, Wold, Kriiger og Domstein) gikk
inn for Wolds forslag.

4 representanter (V. 1. llestad. Dahl og Biarkiund) gikk inn for Fiskeridirektorens
forslag.

Tre represe; ter (Mikalsen, Eggereidet og Vaage) av. t se 4 stemme.

V. J. QOlsen viste til saksdokumentene og forslaget om a &pne det direkte blakveitefisket fra 13.
mai.

Wold fremsatte forslag om apningsdato 3. juni.
V. J. tr. eretter sitt forsl kunne konstatere at et enstemmig Reguleringsrid oj

inn for at fisket startet 3. juni.

V. J. Olsen viste til saksdokumentene og forslaget om a begrense det direkte blakveitefisket tii
ser for 71° 30° N.
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Vaage viste til at Havforskningsinstituttet i utgangspunktet snsket sa lav bifangst som mulig.
Han konstaterte at forslaget til 10% ville medfere en viss gkning 1 kvantum. Han hadde likevel
sympati for begrunnelsen for forslaget, nemlig at det ville ske mulighetene for trilerne til 4 fiske
stor hyse. Han pekte imidlertid pa at dette ville kreve lojalitet. Han konkluderte med at det beste
ville veere om bifangstprosenten ble satt ned til 3% for at oppfisket kvantum skulle stemme
overens med anbefalingene.

V. J. Qlsen viste til at drsaken til overfisket i 1995 var at en ikke hadde lykkes i & stoppe det
konvensjonelle fisket i tide. Han fremhevet imidlertid at bifangstprosenten som fremgikk av
avtalen med russerne maétte respekteres.

Strand sa at 3% bifangst ville fere til stopp i fisket.

Bjarklund sa at forslaget om 10% ikke kunne stettes, Han viste til at Strand selv hadde vaert med
pé russeforhandlingene hvor bifangsten var avtalt til 5%.

V. J. Olsen refererte deretter de to foreliggende forslagene og foretok avstemning:

V. J. Otsen viste deretter til forslaget om at deltagende fartoy i det direkte fisket matte sta i
merkeregisteret og eier og hevedsmann vere registrert pa bilad B.

Han kunne deretter konstatere at Reguleringsradet var enig i dette.

14



Tonn

30,000

25.000

20.000

5.000

I OSEE:

1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993* 1994 1995%
Arstall

Konvensjonelle redskaper B Trit O Total I

Figuren viser utviklingen i trlfisket, fisket med konvensjonelle redskaper og totalfangst. * markeérer forelgpige tall,



3.1.6 Greenland halibut in Sub-areas I and I

Catch data (Tables )

Year Rec..  Agreed  Official ACFM
TAC TAC: fandings- catch:
1987 - - 19 19
1938 19 - 20 20
1989 21 . 20 2t
1990 15 - 23 23
1991 9 - 30 32
1992 6 7 8 9
1993 7 7 12 12
1994 <12 n 9 9
1995 0 2.5
1996 0

“Target set by Norwegian authorities.

*Target set by Norwegian authorities for the non-trawl fishery.
Unavoidable bycatch in the trawl fishery is additional to
this, Weights in '000 t.

Historical development of the fishery: Following the
inroduction of trawlers in the fishery in the late 1960s the
landings increased to a level of about §0,000 t in the early

Landings
Mean =28.1
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Fishing mortality (ages 6 - 10)
Mean =0.311
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1970s, However, landings decreased in the 1920s. The fishery
from 1992 has been regulated by allowing a directed fishery
only by small coastal long line and giil net vessels. By-catches
in the trawl fishery for other species have been limited. The
by-catch of juvenile Greenland halibut in the shrimp fishery is
reduced by mandatory use of a sorting grid.

State of stock: The stock is at present ourside safe biological
limits. The spawning stock biomass is about the lowest on
record and well below MBAL of 65000t Recruitment has
failed in racent years.

Details in Table 3.1.6.2

Forecast for 1996: At stcrus quo fishing mortality (Fes= Fa
=(.15) the catch in 1996 is predicted to be 10,000 t.

Management advice: In order to allow an increase of the
spawning stock biomass, ACFM recommends that no fishing
should take place in 1996.

Data and assessment: Analytical assessment based on catch-
at-age data. Three survey data series used for assessment. The
assessment is very dependect an the estimated recruimment
from the surveys.

Source of information: Report of the Arctic Fisheries

Working Group, August/September 1995 (C.M.1996/
Assess:3).
Recruitment (age 3)
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REGULERING AV FISKET ETTER BLAKVEITE I 1996.

Norges Fiskarlag behandlet i landsstyremete 5.-7. desember 1995 sak 47/95 -
«Regulering av fisket etter blakveiic i 1996» op felgende vedtak ble fattet:

- «l Norges Fiskarlag 1ar til etterctning at Russland og Norge 1 forhandlingene om en
' gjensidig kvoteavtale for 1996 er enig om at det ogsa for 1996 kun skal tillates et
bcgrcnsct kystfiske etter blakveite.

" Norges Fiskarlag vil imidlertid gi felgende kommentar til forskernes vurdenng
av bestandssituasjonen for blakveite:

Norges Fiskarlag beklager at anbefalingene fra ACFM heller ikke i dr gir
grunniag for i lelte p2 forbudet mot et direkte bidkveitefiske. Landsstyret er
imidlertid opptatt av & unnga at reguleringene som blir fastsatt, hindrer et fiske
etter andre fiskeslag.

Norges Fiskarlag konstaterer fortsatt at forskernes virkelighetsbeskrivelse star i
skarp kontrast til det fiskerne selv opplever pa havet. At fiskemne heller ikke kan
se resultater av de strenge reguleringene som er gjennomfert de siste drene,

_ herunder sortering.sristen i rekefisket, skaper frustrasjon i neringen. Norges
Fiskarlag viser til at det i ferste rekke er argumenter om sviktende rekruttering
som er irsaken til ACFM’s vurderinger av blikveitebestanden. Norske
havforskere har tidligere vist til at rekrutteringen fra og med 1988-arsklassen har
vart sveert darlig. Forskningstoktene med innleide trélere de siste tre drene
stadfester imidlertid at bade 1988-,1989, og 1990-arsklassen kommer normalt
inn i fisket. Norges Fiskarlag mener at dette tyder pa at forskemes
rekrutteringsundersgkelser ikke fanger opp den reelle bestandsutviklingen.

P2 bakgrunn av ovennevnte anmoder Norges Fiskarlag om ¢t sparlig mote med
myndighetene og Havforskningsinstituttet for 4 diskutere den videre forskning
og forvaltning pi/av blakveitebestanden.

Norges Fiskarlag viser til at den nordlige grensen pa 71°30°N har medfert at
fliten har beskattet enkelte omrader mer enn om grensen hadde vart flyttet
lenger nordover. Det forcligger heller ingen biologisk begrunnelse for at grensen
skal settes ved 71°30°N. '
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~ Norges Flska.rlag fremmer derfor pa nytt forslag om at det direkte fisket etter
blakveite settes til 72°30°N. .

4. Norges Fiskarlag mener det er forsvarhg 4 tillate et begrenset direkte fiske ener
blakvelte mnenfor en norsk totalkvote pa 3 .000 tonn i 1996. -

Norges I-':skarlag vil tilré at det dxrelcte ﬁsket etter blakveite regulems gjennom
- differensierte maksunalkvoter etter legende suge'

Fartey under 1Sm - -3_0 tpnn
Fartoy 15-20m = . 40 tonn
Fartey”over 20m . 45 tonn.

I.andsstyrettllrératﬁsketipn%B Jum 1996

s. For fartey som ikke fir delta i et d:rekte fiske ctncr blékveme kan i ﬁske etier -
~ andre arter ha inntil 10% bifangst av blakveite i 1996 Bifangsten avregna av
ombordvarende fangst og ved landing. ‘

For & oppn4 likebehandling mellom de ulike fartaygmpper gér Norges Fiskarlag
inn for at for fartey som er avhengig av daglig leveranse § land avregnes
innblandingen pr. vke jfr. Landsmateveduk 11/94.» ;

i

-K0pi: Fylkeéﬁskarlag og gruppeorgédisasjdner



SAK 10/95
REGULERING AV FISKET ETTER SEI I 1996.

V. 1. QOlsen viste til saksdokumentene der det fremgér:

1. SEIFISKET I 1995
1.1 SEIFISKET I NORDSJJEN OG SKAGERRAK

I 1995 fikk Norge etter forhandlinger med EU en kvote av sei pd 55.640 tonn i Nordsjeen og
Skagerrak, hvorav tredjeland kunne fiske inntil 4.910 tonn. Not- og trélfisket ble regulert med
gruppekvoter, der notkvoten ble fastsatt til 8.000 tonn og tralkvoten fastsatt til 36.730 tonn.
Seifisket med gamn og andre konvensjonelle redskaper har ikke vert regulert i Nordsjoen og
Skagerrak, men har kunnet paga fritt innenfor en avsetning pd 6.000 tonn i 1995.

For trilerne ble det i tillegg til gruppekvoten pa 36.730 tonn fastsatt en generell maksimalkvote
pé 2.000 tonn fra drets begynnelse. Den 13. september ble maksimalkvoten gkt til 2.500 tonn.
Trélfisket ble stoppet 24. september da tralkvoten var beregnet oppfisket.

Fangstutviklingen i det norske seifisket (1.000 tonn rund vekt) i Nordsjgen og Skagerrak fra
1990 til 1995 fremgér av tabell 1 nedenfor.

Tabell 1
Bifangst
Sum industri-

Ar Garn Andre Not  Trdl  konsum trél Total
1990 33 1,1 4,9 10,4 19,7 2,3 22,0
1991 2,7 1,0 4,5 28,3 36,5 0,7 37,2
1992 3,5 1,0 7,5 38,2 50,2 + 50,2
1993* 7,3 0.9 4,2 36,3 48,7 0,9 49,6

1994* 5,2 0,7 4,0 40,3 50,2 o 50,2
1995 6,0 1,0 7,0 39,0 53,0 - 53,0
*)Forelopige tall
1 Prognose

Sterstedelen av fangstene i Nordsjeen blir tatt med tral, i mindre grad med garn og andre
konvensjonelle redskaper, men disse har okt sine fangster de siste arene. Prognosen for 1995
viser et kvantum pa ca. 53.000 tonn, som er en liten ekning i forhold til de foregéende érene.
Dette fangstresultatet ligger likevel betydelig under gjennomsnittsfangsten i 1980-arene som var
ca. 72.000 tonn.



1.2 SEIFISKET NORD FOR 62°N
1.2.1 GENERELT

For 1995 ble den norske totalkvoten nord for 62°N fastsatt til 160.000 tonn. I tillegg ble det
avsatt et kvantum pé 5.000 tonn til som dekning av tredjelands fiske.

For seifisket med garn og andre konvensjonelle redskaper ble det satt av 35.000 tonn til dekning
av et fritt fiske, Det ble ogsa satt av et kvantum p& 20.000 tonn som bufferkvote til fordeling
mellom not og tralgruppen pa et senere tidspunkt. Det resterende kvantum pé 105.000 tonn ble
fordelt likt mellom not og trdl etter menster fra forrige ar, da kvoten etter forslag fra Norges
Fiskarlag ble fordelt likt mellom disse redskapsgruppene. Av trilerkvoten pd 52.500 tonn, ble
10.500 tonn (20%) utdelt som en egen kvote til fartay med industritrdl og/eller nordsjetillatelse.
Samtlige trilere var i tillegg regulert med en maksimalkvote pa 1.500 tonn pr tréler fra arets
begynnelse.

For & sikre en rimelig avviklingen av fisket, ble det nedvendig & endre reguleringsopplegget flere
ganger. Disse endringene vil bli nermere beskrevet under gjennomgangen av fisket for de
enkelte redskapsgrupper.

Tabell 2 nedenfor viser fangstutviklingen fordelt pa redskaper for drene etter 1989 (1.000 rund
vekt).

Tabell 2
Konvensjonelle redskaper
Ar Gan  Amet  Sum Not Trdl Total
1990 19,3 7,9 272 24,6 40,4 92,2

1991 18,9 84 273 389 371 103,3
1992 21,2 124 336 271 564 117,0
1993! 21,2 15,7 369 33,1 69,3 139,3
1994 20,5 13,0 335 293 732 136,0

1995* 27 13 40 23 97 160
" Forelopige tall.
2 Prognose

Tabell 2 viser at trilernes fangster har blitt mer enn fordoblet siden 1990. Prognosen for det
norske seifisket nord for 62°N i 1995 gir et samlet kvantum pa 160.000 tonn, herav er 97.000
tonn fisket med tral, 23.000 tonn med not og 40.000 tonn med garn og andre konvensjonelie
redskaper. Seifisket med garn og andre konvensjonelle redskaper har vist en betydelig gkning
etter 1990 da konvensjonelle redskaper fisket i alt vel 27.000 tonn. Samlet har seifisket okt fra
vel 92.000 tonn i 1990 til ca. 160.000 tonn i 1995. I tillegg til det norske fisket, kommer
tredjeland sitt fiske som i henhold til innmeldte tall pr. 27. november i ar viser en fangst pa
nesten 3.000 tonn.



Rapporter fra salgslagene tyder pé at fangsten i ar har gjennomgéende bestétt av storre sei som
har gitt relativt gode priser pa forstehdnd. S4 langt i 1995 viser gjennomsnittsprisen pr. kg rund
vekt en oppgang pé nesten 20% i forhold til &ret 1994. Dette kan ha vart en faktor som i tillegg
til god tilgjengelighet, har bidratt til 4 eke fangsten og innsatsen i fisket.

1.2.2 FISKET MED KONVENSJONELLE REDSKAPER

Fisket med konvensjonelle redskaper har ikke vaert kvoteregulert, men har kunnet pagd innenfor
en avsetning. I de siste drene har dette fisket vist en betydelig ekspansjon. Fra 1990 til 1993 gkte
fangsten fra vel 27.000 tonn til nesten 37.000 tonn. I 1994 ble det fisket vel 33.000 tonn. Det ble
som nevnt avsatt 35.000 tonn til dekning av et fiitt fiske med konvensjonelle redskaper i 1995,

I 1995 ser det ut til at seerlig mindre fartey under 18 meter hatt en fangstekning, med et mindre
antall fartoy med fangster over 200 tonn. Forelepig statistikk pr. 5. november viser at 16 fartoy
har fisket over 200 tonn i 1995. Tilsvarende tall for 1993 og 1994 var henholdsvis 16 og 9 fartay.
Pr. 5. november er det landet vel 35.000 tonn, og samme utvikling 1 fisket som i 1994 i resten av
1995 vil gi et kvantum pé ca. 40.000 tonn.

1.2.3 NOTFISKET

I tillegg til gruppekvoten péd 52.500 tonn, ble det fra arets begynnelse innfert maksimalkvoter i
notfisket etter sei. De fastsatt maksimalkvotene var som felger:

Farteylengde Kvote 1/1 Kwvote 19/7
Fartey under 13m 350 Tonn 455 Tonn
Fartay 13-13,99 440 « 570 «
mellom

« « 14 -15,99 530 « 690 «
« « 16 -17.99 615 « 800 «
« « 18 - 19,99 745 « 970  «
« « 20-21,99 870 « 1.130 «
« « 22 -23,99 1.000 « 1.300 «
« « 24 - 25,99 1.150 « 1495  «
« over 26 m 1.300 « 1.690 «

I begynnelsen av aret var det knyttet visse forventninger til et bedre avtak for seinotfisket pa
grunn av en tilsynelatende noe sterre interesse i markedet for notfanget sei. Dette viste seg
imidlertid ikke & holde stikk, og etter forslag fra Norges Fiskarlag okte Fiskeridirekteren den 19.
juli maksimalkvotene med 30%. Da seinotfisket tok til for fullt i august, forte dirlig
tilgjengelighet ved kysten og vanskeligheter med & lassette seien for de mindre fartoyene, til at
fisket fikk en langt svakere utvikling enn antatt. Maksimalkvotene i seinotfisket bie derfor

opphevet den 10. august.



Notfisket har generelt sin toppsesong 1 august og september, og fisket har som i tidligere &r i
hovedsak foregatt pd kysten av @st-Finnmark. Avsetningsproblemer i Finnmark bidro til at bare
de fartey som hadde slayeutstyr og kunne oppbevare seien ombord, hadde en brukbar sesong.
Disse fartgyene var i stand til 4 levere seien i regioner utenom Jst-Finnmark. Prognosen viser at
notfisket etter sei nord for 62°N kan komme opp i et kvantum pé vel 23.000 tonn, Dette er vel
6.000 tonn mindre enn i 1994.

1.2.4 TRALFISKET ETTER SEI

I trdd med Landstyrevedtak i Norges Fiskarlag ble tralkvoten pé 52.500 tonn sei i utgangspunktet
fordelt med 42.000 fonn (80%) som gruppekvote til fartey med torsketrdltillatelse og 10.500
tonn (20%) som gruppekvote til trdlere med industri- og/eller nordsjetillatelse. Trilere med
industri- og/eller nordsjatillatelse kan drive et konsumfiske med trdl i omrédet ser for 65°N -
dvs. sé langt nord som Haltenbanken.

Et godt fiske i forste halvar gjorde at det var behov for & eke trdlernes kvoter ved at 10.000 tonn
av bufferkvoten ble overfett til trlerne den 23. juni. Den overferte kvoten ble fordelt med 8.000
tonn til torsketralerne mens nordsjetrlerne fikk 2.000 tonn. Maksimalkvoten ble ogsé ekt, fra
1.500 til 1.800 tonn. Til tross for gkningen matte nordsietralernes fiske stoppes den 24. juni pa
grunn av overfiske. Torsktralernes fiske ble stoppet 9. juli da kvoten var beregnet oppfisket.

Utviklingen i notfisket viste at not neppe ville klare 4 ta sin tildelte kvote. Trélfisket ble derfor
giendpnet og de siste 10.000 tonn av bufferkvote den 10. august tildelt trdlerne og fordelt pa
samme méte som forrige gang. Maksimalkvoten ble denne gang ekt til 2,000 tonn.

Etter at den viktigste sesongen for notfisket var passert, ble det den 13. september overfart
10.000 tonn av gruppekvoten for not til trilerne. Den overferte kvoten ble fordelt pa tradisjonell
méte mellom tralgruppene. Maksimalkvoten for begge trélgruppene ble, med virkning fra samme
dato, ekt til 2,300 tonn.

I lapet av oktober tilsa utviklingen at det kunne bli vanskelig 4 ta hele totalkvoten uten & foreta
ytterligere endringer av reguleringene. For & sikre at totalkvote av sei nord for 62°N skulle bli
oppfisket, ble trilernes maksimalkvote den 18. oktober okt ytterligere til 3.000 tonn og trélerne
fikk adgang til & overfiske sin gruppekvote.

Tabell 3 nedenfor viser kvantumsutviklingen for tralfisket etter sei nord for 62°N fordelt pa
torsketralere og tralere med nordsje-/industritraltillatelse (1.000 tonn rund vekt).



Tabell 3

Konsesjon 1990 1991 1992 1993' 1994! 1995

Torsketraltill. 31,9 28,1 469 575 584 77

Nordsje/

industritraltill. 8,3 9.0 123 11,7 163 20
Total 40,2 37,1 59,2 69,2 74,7 97
Y Forelapige tall.

2 Prognose

Prognosen for 1995 viser at tralfisket etter sei nord for 62°N kan komme opp i et kvantum pa ca.
97.000 tonn. Etter prognosen vil torsketrilerne fiske ca 77.000 tonn i 1995, mens nordsjotrilerne
vil fiske ca. 20.000 tonn. Dette gir torsketrilerne en andel av samlet tralfangst pa vel 79% og

nordsjetralerne en andel pd knapt 21%.

Usikkerheten omkring kvoteutnytielsen i notfisket gjer det vanskelig 4 regulere fisket i trdd med
Norges Fiskarlag sitt krav om en 80/20 deling mellom tralgruppene pa arsbasis. Dette vil bare
vaere mulig i en situasjon der alle redskapsgrupper fisker sin gruppekvote eller avsetning. Hyvis
notfisket slar feil slik det gjorde 1 ar, kjenner en ikke sterrelsen pa det kvantum som trilerne vil
ha til disposisjon for i slutten av september. Dette gjor det vanskelig & oppné en 80/20 fordeling
av fangstkvantum mellom tralgruppene pa drsbasis, ndr en samtidig skal sikre at totalkvoten blir
oppfisket. Reguleringene av seifisket i 1995 gir imidlertid en fordeling som ligger naer opptil
Norge Fiskarlag sitt krav om en 80/20 fordeling mellom de to trilgruppene.

2. BESTANDSSITUASJONEN

2.1 NORDSJZEN OG SKAGERRAK

Nar det gjelder seifisket i Nordsjeen og Skagerrak, papeker ACFM 1 sin siste anbefaling at
bestanden ligger like ved grensen til & veere utenfor sikre biologiske grenser, men bestanden viser
tegn til en svak bedring. Fiskededeligheten har siden 1986 gradvis blitt redusert og er nd ner
Fred (0,47). ACFM tilrér at fiskededeligheten i 1996 ikke okes ut over 1994-nivéet. Dette tilsier
en totalkvote pa 111.000 tonn i henhold til ACFM sin beregninger. Havforskningsinstituttet har i
sin vurdering sett det som enskelig & fa en raskere gjenoppbygging av bestanden og vil derfor
anbefale at fiskededeligheten reduseres med 20% i forhold til 1994-nivéet (F = 0,47). Dette gir
en Fg= 0,36 som tilsvarer en TAC i 1996 p4 92.000 tonn sei.

2.2 NORD FOR 62°N

Nord for 62°N har bestanden i de siste arene vist en positiv utvikling ved at sterke drsklasser fra
1988 til 1990 har gitt en markert skning i gytebestanden, som na regnes for 4 ligge innenfor sikre
biologiske grenser. Imidlertid regnes 1991-drklassen for 4 vare betydelig svakere enn de tre



foregdende, mens forelopig informasjon tyder pd at 1992- og 1993-4rsklassene kan vere over
middels. Tabellen nedenfor viser de forskjellige opsjoner som ACFM har beregnet for 1996.
Gytebestanden (SSB) 1 1995 er beregnet til a utgjere 238.000 tonn mens F(95) = 0,40. Videre er
det forutsatt en fangsti 1995 pa 165.000 tonn.

Opsjon Basis F SSB Fangst | SSB
(96) (96) (96) | (97

A 0,4Fg, 0,15 240 73| 293
B 0,6F o4 0,23 104 | 262
C 0,8F 4 0,30 132 | 235
D 1,0Fy -Fog | 0,38 158 | 211
E 1.2F,, 0,46 181 | 190

Opsjon A og B gir en gkning i gytebestanden, mens opsjonene fra C til E gir en reduksjon i
gytebestanden i 1997 sammenlignet med 1995. ACFM anslér den sikre biologiske grense for
gytebestanden (MBAL) av sei nord for 62°N til & ligge pd ca. 170.000 tonn. ACFM tilrdr at
fiskededeligheten ikke okes ut over 1994-nivaet, og papeker at gkt beskatning eller redusert
rekruttering, kan fore til at gytebestanden igjen kan bevege seg ned pa et kritisk nivd. Samme
beskatningstniva som i 1994 (Fy, = 0,38) gir en totalkvote i 1996 pa 158.000 tonn.

Havforskningsinstituttet har etter at ACFM ga sin anbefaling, foretatt en ny vurdering av
seibestanden pa grunnlag resultatene fra et tokt som ble avsluttet i slutten av oktober. Disse
resultatene peker i retning av en totalkvote pd mellom 145 og 150.000 tonn. Havforsknings-
instituttet vil gi en muntlig orientering om seibestanden pa meatet i Regleringsridet,

3. FORSLAG TIL REGULERINGER I SEIFISKET I 1996
3.1. SEIFISKET I NORDSJOEN OG SKAGERRAK
Forhandlingene med EU er enda ikke fullfert, men en kan anta at forhandlingsresultatet gir en

totalkvote pd4 noenlunde samme nivd som 1 1995, da TAC ble fastsatt til 107.000 tonn. Norges
kvoteandel ut fra sonetilharighet, skulle da bli i starrelsesorden 55.000 tonn.

1995 var det som nevnt avsatt 6. 000 tonn



Fiskeridirektoren foreslar at den resterende del av den norske seikvoten i Nordsjeen og Skagerrak

tildeles trilemne. Fiskeridirektoren foreslar videre at tralfisket i ut spunktet blir regulert en
maksimalkvote pd 2.000 tonn pr. traler, den samme maksimalkvoten som ved fiskets start i 1995.

Dersom det skulle bli nedvendig, vil Fiskeridirekteren fremme forslag til endring av reguleringene
av seifisket i Nordsjeen og Skagerrak pa motet i Reguleringsradet i mai/juni 1996.

3.2. SEIFISKET NORD FOR 62°N

De angitte kvoteopsjonene for sei nord for 62°N fra ACFM ligger mellom 73.000 - 181. 000 tonn
for 1996. Fiskeridirektoratet har i sine planer for 1996 til hensikt & fa utarbeidet et forslag til
beskatningsstrategi for seifisket nord for 62°N, der bade biologiske og gkonomiske forhold tas i
betraktning. En tilsvarende strategi som er utarbeidet for norsk-arktisk torsk, tilsier en beskatning
pa et niva noe lavere enn F, 4. I mangel av strategivurdering for seifisket, er det naturlig & ta
utgangspunkt i Fp.s som beskatningsgrad for sei. Nar en imidlertid tar hensyn til at
kvotesitasjonen i 1996 for bade torsk og hyse antagelig befinner seg pa et toppniva som vil kunne
komme til 4 avta i drene som kommer, kan det vaere fornuftig & holde en noe lavere beskatning pa
sei enn F, 4, slik at en har noe 4 gd pa 1 en situasjon der torske- og hysekvotene eventuelt ma

reduseres.

Fiskeridirektaren foresldr derfor at det norske seifisket nord for §2QN ikke skal overstige 150.000

tonn i 1996, I tillegg kommer en avsetning for tredjeland sitt fiske pa 5.000 tonn. Dette vil gi en
fiskededlighet i 1996 som ligger i underkant av F.,~0,38, og som skulle gi en gytebestand i 1997
pa vel. 211.000 tonn. Som nevat opererer ACFM med et minimum biologisk akseptabelt niva pa

170.000 tonn.

I 1995 hadde tredjeland kvoter og bifangstavsetninger pa til sammen 10.000 tonn sei nord for
62°N og pr. 27.11 er det registrert en fangst pd 3.100 tonn pa utenlandske fartoy. Utenlandsk
tralere er fortsatt 1 aktivitet nord for 62°, og en forventer at tredjeland kan fiske 4-5.000 tonn i

1995.

3.2.1. FORDELING AV KVOTEN PA REDSKAPSGRUPPER

Fer kvoten fordeles pa redskapsgrupper, har man i tidligere &r avsatt et kvantum som skal dekke
et fritt fiske med garm og andre konvensjonelle redskaper. I 1995 ble det avsatt 35.000 tonn mens
anslaget for fisket er ca. 40.000 tonn. En regner med at de sterke arsklassene fra 1988 til 1990
ogsa vil gi et godt fiske med konvensjonelle redskap i 1996, slik at en avsetning pé arets nivé -
dvs. 40,000 tonn, antas & vaere tilstrekkelig for 1996.

Fiskeridirekteren foreslar derfor at det avsettes et kvantum pd 40.000 tonn til dekning av et fritt

fiske med 0 re konvensijonelle redskaper.



Av det resterende kvantum av totalkvoten pa 110.000 tonn, foresldr Fiskeridirektoren at det

avsettes en bufferkvote pd 20.000 tonn. Det vil si at det gjenstir 90.000 tonn til fordeling meliom
not og tral.

11995 bIe det resterende kvantum etter forslag ﬁ'a Norges Flskarlag fordelt likt meHom not og

ggrds_]g_-[mdns_tg__aﬁl_u_t_elsg_‘ Dette g1r torsketraleme en kvote pa 36000 tonn fra érets
begynnelse, mens trilere med nordsje-/industritraltillatelse far 9.000 tonn.

Forslag til til kvotefordeling mellom redskapsgruppene 1 1995 blir dermed:

Avsetning/

Redskapsgruppe kvoter Tonn
Garn og andre
konvensjonelle redskaper 40.000 «
Not 45.000 «
Tral 45.000 «
Herav: Torsketralere 36.000 «

Nordsje-/ind.trdlere  9.000 «
Bufferkvote 20.000 «
Total 150,000 «

Dersom det skulle bli nedvendig, vil Fiskeridirektoren fremme forslag til endring i reguleringen
av seifisket i nord for 62°N pé neste mete Reguleringsradet i mai/juni 1996.

3.2.2 REGULERINGER I NOTFISKET ETTER SEI

Maksimalkvoter i seinotfisket ble farst innfart i 1989 for 4 sikre en viss fordeling av kvoten pa
deltakende fartoy. I de pafelgende &r har en etablert maksimalkvoter fra arets begynnelse, men
maksimalkvotene er blitt opphevet i lopet av dret pi grunn svak utvikling i fisket.

Det er flere forhold som taler for 4 inmfare maksimalkvoter for fisket er kommet i gang. For det
forste bidrar differensierte maksimalkvoter til 4 sikre en viss inntektsfordeling mellom fartey i de
forskjellige lengdegruppene, dessuten gis det enkelte fartey en bedre mulighet til 4 planlegge
arets fiske. Maksimalkvoter kan ogsid fere til at fisket strekkes ut i tid, til fordel for
mottaksapparatet.

Maksimalkvoter har derfor sin berettigelse i en situasjon med et relativt godt notfiske.
Berettigelsen av maksimalkvoter er sdledes sterkt avhengig av god tilgjengelighet pé sei og en



avtakssituasjonen som ikke begrenser fisket. Darlig tilgjengelighet eller et begrenset avtak gjor
maksimalkvoter mindre berettiget, noe som har vert tilfelle de siste &rene.

Det er vanskelig 4 gi en pekepinn pa hvor god tilgjengelighet av sei det vil bli for notfisket neste
ar. Notfisket beskatter i hovedsak sei som er 3 - 4 & gammel. Det er stor usikkerhet knyttet til
hvor stor 1993-4rsklassen (3-&ringer) av sei er, men forelopige indikasjoner tyder pé at den er pa
samme nivd som 92-&rsklassen,- dvs. noe over middels. Dette kan tyde pd en noe bedre
tilgjengelighet av sei for notflaten neste ar.

Erfaringen fra de senere ar tyder pa at det neppe vil vaere et sterkt behov for en maksimalkvote-
regulering 1 av notfisket i 1996.

Fiskeridirektoren ber Reguleringsradet om 4 diskutere behovet for en maksimalkvoteregulering av
seinotfisket i 1996.

Fiskeridirektaren foreslar at fartav som skal delta i seinotfisket ma ha eget notbruk og vare
bemannet og egnet for seinotfiske.

et nir oru
Fiskeridirektoren kunne oppheve gruppekvoten.

Fiskeridirektoren vil, som 1 1995, ikke foresla noen periodisering av notfisket i 1996. I 1994 ble
som kjent notfisket periodisert slik inntil 30% av notkvoten kunne fiskes for 20. juli.

3.2.3 REGULERINGER I TRALFISKET ETTER SEI

Fiskeridirektoren vil ikke foresld noen periodisering av trilkvotene i 1996. En periodisering
vil vare lite hensiktsmessig ndr kvotene i utgangspunktet er sipass store, samt at torsketrilerne
ogsa har betydelige kvoter av torsk og hyse. For & sikre pa den ene siden en rimelig fordeling
av kvote mellom fartey, og pa den andre siden - en viss fordeling av tralfisket etter sei ut over
aret, ber det imidlertid settes et maksimalt uttak for den enkelte triler. P4 grunn av at
torsketrilerne har et relativt lite ensartet driftsmenster etter sei, og at det samme i en viss grad
ogsa gjelder for fartoy med nordsje-/industritréltillatelse, er det generelt relativt stor spredning i
tralfangstene, og maksimalkvoten ber derfor vare relativt stor. En stor maksimalkvote har
imidlertid betydning for fisketakten, og kan medfere at gruppekvoten blir fisket opp for raskt.
En liten maksimal-kvote vil fore til at trilfisket vil vare lenger.

P4 grunnlag av erfaringene i 1995, vil Fiskeridirektoren foresli at maksimaltkvoten i utgangs-

punktet settes til 1.500 tonn bade for fartay med torsketraltillatelse og fartey med nordsje-

/industritraltillatelse. Maksimalkvotene endres eller oppheves hvis utviklingen i fisket tilsier
det

V. 1. Qlsen refererte forslagene til regulering av seifisket i Nordsjeen og Skagerrak.

Han ba deretter om kommentarer til disse.



enjami et
Hatlevik sa at det ville vaere enskelig med en avsetning til bifangst for industritrilerne.
Guliestad sa at bifangst i konsumfisket 14 innenfor maksimalkvotene pa 2.000 tonn i forslaget.

Domstein sa han stettet forslaget om 10.000 tonn til notgruppen. Han hevdet at manglende
ekning ville stoppe fisket. Han viste ogsa til at hele kvantumet ville gé til bearbeidelse i Norge.

Marik viste til at notgruppen ikke hadde fisket et kvantum s stort som 8.000 tonn pd mange &r.
Han sa videre at en ekning av denne kvoten ville sende uheldige signal til EU,

Strand mente ogsa at det var tilstrekkelig med 8.000 tonn til notgruppen. Han fremsatte et
: : : 7 et ble periodisert til etter 1. september.

R, Johansen spurte hvorfor tallene for fangsten i 1993/1994 fremsto som forelapige tall. Han sa
videre at han oppfattet Domstein slik at seien var blitt sterre. Han spurte om ikke dette ville
kunne gi grunnlag for gkt minstemal.

Gullestad svarte at tallene fremsto som forelopige fordi de ikke var formelt publisert. Han
fremhevet imidlertid at tallene ikke ville bli endret.

Domstein sa at seien ikke var blitt sterre, men at spredningen i starrelse hadde gkt. Han mente
ogsa at tralseien i dag var mindre enn tidligere. Han sa ogsé at hvis behovet var mindre enn

10.000 tonn, ville kvantum kunne tilbakeferes til tralerne via en refordeling senere pé aret.

V. I, Olsen viste til at not-kvoten bevisst hadde vart faset ned fra 17.000 tonn for en del &r siden.

Han oppsummerte deretter de to forslagene og sa at han kunne g ion for et kompromiss pa 9.000
fonn.
Han konstaterte deretter at et enstemmig Reguleringsrid kunne g3 inn for dette.

Han viste deretter til forslaget om avsetning til dekning av konvensjonelle redskap og konstaterte

at Reguleringsradet var enjg i dette,

Han viste deretter ti] forslaget om 4 tildele det resterende kvantum til trilerne, i det han minnet
om at kvantumet ville bli ytterligere redusert pa grunnlag av fremtidige forhandlinger med 3-
land.

Han oppsummerte deretier at Reguleringsridet var enig i dette.

V. J. Olsen refererte til sist Strands tilleggsforslag om periodisering og fant at ett enstemmig
Reguleringsrad kunne g8 inn for dette forslaget.
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V. J. Olsen viste igjen til saksdokumentene og forslaget til totalkvote for fiske nord for 62° N. |

trand fremsatte forslag om en totalkvote pa 165.000 tonn. Han spurte deretter om
Haviorskningsinstituttet hadde nyere data om bestandsituasjonen.

Jakobsen svarte at siden anbefalingen var gitt hadde det skjedd to ting. Det var for det ferste
oppdaget feil 1 prognosen for en arsklasse. Feilen gikk ut pa at arsklassen var satt for lavt.
Utslaget ville veere rundt 10.000 tonn.

Han viste ogsa til hastens survey hvor resultatet foreld i forrige uke. Han konstaterte at dette ikke
hadde gitt szerlig ny kunnskap. Det var signaler pa at sterrelsen av 1991-arsklassen muligens var
anslatt for lavt. Men han presiserte at dette var svaert usikkert fordi forekomstene i notfangstene

hadde veert sma.
Han konkluderte med at Fiskeridirekterens forslag til totalkvote 14 pa et rimelig niva.

Marék sa at haviorskernes anbefalinger var vanskelig & forsta siden de bygget pa at det foreld tre
gode arsklasser. Han mente at Norges Fiskarlags forslag 14 godt innenfor rammene av ACFMs

anbefaling.

Han spurte om det skjedde en utveksling/vandring fra nord for 62° N til Nordsjeen.
Jakobsen svarte at det ikke var uvanlig at seien vandret mellom nord og sor.

Han var enig i at bestandsanslagene i fjor og i &r var usedvanlig like. Men han viste til at det var
kommet signaler pa redusert vekst i de tre 4rsklassene og at dette gjorde utslag pé anbefalingene
for neste &r, Han viste ogsa til at en tidligere hadde regnet fisk som var seks &r og eldre som
gytemoden. I dag ble denne modningen beregnet etter en kurve,

V. J. Olsen oppsummerte deretter de to forslagene og foretok avstemning:
represe er hansen jaminson, Strand, Bergvoll, Wold, Bigrklund, Domstein o
Dahl) gikk inn for en totalkvote pd 165.000 tonn.

5 representanter (V. 1. en, Gullestad. Mikalsen ereidet og Vaage) gikk inn for 150.000
tonn.

1 representant (Kriiger) var ikke til stede ved avstemni

V.1 Qlsen refererte forslaget om avsetning til dekning av det konvensjonelle fisket. Han
konstaterte deretter enighet om dette forslaget.

Han kunne ogsa konstatere at Reguleringsradet var enig i avsetning til bufferkvoten.
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Det var ogsa eni
tral.

V. 1. Olsen viste til forslaget om prosentvis fordeling innenfor trilergruppen.

Marék spurte om status for konsesjonsordningen.

V. J. Olsen svarte at behandlingen av seknadene om konsesjon ville vare ferdig ved arsskiftet,
men at en forventet klagebehandling ville gjensta.

Fartoylengde Maksimalkvote
Under 13 m.LL 530 tonn
13-14 m.1.L 660 tonn
14-16 m.LL 800 tonn
16-18 m.1.1. 920 tonn
18-20 m.1.1. 1.120 tonn
20-22 m.1.1. 1.310 tonn
22-24 m.L1. 1.500 tonn
24-26 m.lL1. 1.730 tonn
26 m.L1. og over 1.950 tonn

e hiem ilds fi vis en ble

Det var ogsa enighet om 8 fast: aksj ti t .
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3.5.5 Saithe in Sub-area IV and Division IIIa
{North Sea)

Catch data (Tables. %

1987 <198 173 154 )

1988 156 165 113 105
1989 170 170 92 92
1990 120 120 85 38
1991 125 125 93 99
1992 102 110 R 93
1993 93 93 107 105
1994 72 97 98 97
1995 107 107

1996

Weights in ‘000 t.

Historicai development of the fiskery: Saithe is mainly taken in a directed trawi fishery which started in the beginning of

the 1970s. The French, Norwegién and German catches make up about 80% of the total international catch.

State of stock: This stock is considered to be close to safe biological limits, Total biomass and spawning stock biomass show
a continuous downward trend until 1990 when they were at historically low levels, but the present assessment indicates an

improvement of the stock. Fishing mortality has shown a decreasing trend since 1986 and is now close to Fmed (0.47).

Further details in Table 3.5.9.
Forecast for 1996
 SSB(95)= 134, Fi = 0.45, Basis: F(95)= F(94), Catch(95) = 105, Landings (95) = 105.

‘:SStB

Laodgs
0.4F, 0.18 141 50 S0 201
0.6F, 027 141 72 72 183
0.7F, 032 141 8 8 174
0.8F, 036 141 92 92 166
1.0F, 0.45 141 111 111 150
1.2F, 0.54 141 128 128 136

MmUY nNnw>

Weights in ‘000 ¢
! Human consumption -+ Industrial by-catch

G:HCFM\ACMS\EJG’RACTS\WGNSSIOSAI_NSEA\SAI_NSEASSS oV11/95  16:19



Under all options, SSB is expected to increase in the short term (see probability profiles below). However, this forecast is

based on estimates of population numbers in 1995 and recruitment, both of which are not well determined.
Management advice: ACFM recommends that the fishing mortality in 1996 should not be increased above the 1994 level.
An increase of the fishing mortality abave status guo would have a high probability of reducing the stock below safe

biological limits.

Special comments: This assessment is consistant with the previous ones, but the lack of good recruitment indices for recent

and incoming year classes, makes catch predictions uncertain.
Data and assessment: Analytical assessment of catch-at-age datg using CPUE.

Source of information: Repo;t of the Working Group on the Assessment of Demersal Stocks in the North Sea and

Skagerrak, October 1995(C.M.1996/Assess:6).

PROBABILITY PLOTS OF CATCH AND SSB TO BE INCLUDED

GrACFMACFM29REXTRACTS\WONSSK'SAI_NSEASAI_NSEASSS  01/11/95  16:19



- 3.1.4 North-East Arctic Saithe

Catch data (Table )

Year Rec. Agreed  Official.  ACFM
TAC TAC* landings.  catch
1987 <90 - 92 92
1988 <83 - 114 115
1989 120 120 122 123
1990 93 103 96 95
1991 90 100 108 107
1992 115 115 128 128
1993 132 132 146 146
1994 158 145 142 142
1995 221! 165
1996

" Predicted catch at status quo F. Weights in ‘000 t.
= * Target set by Norwegian authorities

Historical deveiopment of the fishery: The fishery since

we the early 1960s has been dominated by purse seine and

trawi, with a raditional gill net fishery for spawning saithe
as the third major component, The purse seine fishery is
__ carried out in coastal areas and fjords and typically exploits

‘0001

MI

o~ i
1960 1985 1970 '!975 1580 1985 1990

Fishing mortality (ages 3 - 6)

Mean = 0,424
015~ H

. F .
os- ,fﬁ\jf\\ﬂﬁ\:’\'-'\_ i
045~ /-n’ ; “'_-\ 2 \r—\ﬁ

- B b4
0,30"? H\}_,"
0.157 =
0.0¢ T -
Y960 1965 1970 4975 1980 1985 1950

somewhat smaller fish than the trawiers. Over the years
purse seine and trawl have taken roughly equal shares of the
catches, but since 1992 the purse seine carches have been
reduced substantially and the wawl catches correspondingly
increased, accounting for more than haif of the catches,

Based on target catch and estimated catches of other gears
based on recent trends the quotas have been set for purse
seine and trawl. In the Norwegian fisheries, quotas can be
ransferred between purse seine and trawl if it becomes clear
that the quota aflocated to one of the gears will not be taken.

State of the stock: The stock is now considared to be inside
safe biological limits.The spawning stock biomass is
increasing after aimost 20 years at low levels and is now
above MBAL which is currently estimated at abour 170000t
Recruitment has been above average in four of the last five
years. There is a declining wend in fishing mortality over the
last 10 years and F is now atabout F .

Details in Table 2.4.2

Recruitment (age 2)
Mean = 228

=0
|
|

miltions

il

1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990

Spawning stock biomass
Mean = 299

180 e~

1960 1965 1970 1875 1980 1985 1990
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Forecast for 1996;

SSB(95) = 238“, F(95) = 0.40, Basis: Expectzd Catch(95) =
165 (target for management based on quotas for major fleets),
Landings (95) = 165.

Option Basis. ¥ SSB  Cawch SSB
96y (96} 96y (9D

A 04F, 015 240 73 293

B 0.6F,, 023 104 262

c 0.8F, 030 132 235

D  1.0F,_Fay 038 158 21

E 13F, 046 181 190

Weightsin ‘000 t.

Options A and B show increases in SSB. Options C to E
show a decline in SSB in 1997 compared to 1995. The
spawning stock biomass wili remain within safe bioiogical
limits for all options, but a decline can be expected from
1998 onwards if recruiting year classes are less abundant
than the strong 1988-1990¢ year classes.

Maunagement advice: The fishing mortality in 1996 should
not be allowed to increase above the 1994 levei,

Special comments: The assessment of the stock appears o
have become more reliable after inciuding the acoustic
survey data. In particular, the estimation of recruiting year
classes seems to have improved.

Maturity ogives have been revised based on hiswrical data.
Accordingly the spawning stock biomass figures have been
revised as well as MBAL which is now considered to be ar
170000t

Present levels of fishing mortality leave spawning stock
biomass in the near of MBAL in the medum term. Any
increase in fishing mortaiity or decrease in recruitment may
resuit in a decline in spawning stock biomass below MBAL.

Data and assessment: Analytical assessment hased on
catch-at-age data. Catch per unmit of effort data from
Norwegian purse seiners and trawlers and abundance
indices from an acoustic trawl survey.

Source of information: Report of the Arctic Fisheries
Working Group, August 1995 C.M.1996-/Assess: x)

Yield and Spawning Stock Biomass

Long term forecast
Yied Biomass
1000-; ;'20
900~ Cts
800~ r18
00~ ~14
. 6004 / =12
E f - 8
§ 5007/ =10 §
& 2 Loas
00 A S Az
aoo-'/ K -8
200~/ -
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Short term forecast
Yieid Biomass
225+ - 450
zoo—‘ / - «£0
1755 =~ 350
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P Tl S0 g
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REGULERING AV FISKET ETTER SEI I 1996.

Norges Fiskarlag behandlet i landsstyremete 5.-7. desember 1995 sak 39/95
«Regulering av fisket etter sei i 1996» og felgende vedtak ble fattet:

Sei nord for 62°N

«1.  Norges Fiskarlag viser til at ACFM anser bestanden & veere innenfor sikre
biologiske grenser. Gytebestanden er na ctier nesten 20 ar pa lavt niva, over det
biologiske minimumsniva som er beregnet til 4 ligge pa 170.000 tonn. -
Rekrutteringen har vaert over gjenanomsnittet 1 fire av de fem siste drene.
Flskedadehghetenharwstennedadgﬁendetendcnsdesasteuér og liggernd pa
Fmed-niva.

Norges Fiskarlag vil pa derme bakgmnn 1ilra at kvoten 6il norske fiskere settes til

165.000 tonn i 1996.
2. Landsstyrettilrér at kvoten fordeles i henhold til landsmtevedtak 11/94. Dette
: gir falgende fordelmg'
Konvensjonelle redskaper, snpulert avsetning 35.000 tonn :
Bufferkvote _ 20.000 tonn :
Notgruppen 55.000 tonn
Trilgruppen s 55.000 tonn

Av gruppekvoten til tril vil Landsstyret tilra at det avsettes en gruppekvote pa
20% for fartey med nordsje-/industritriltillatelse (seitraltillatelse) og som fisker
sei 1 omradet meliom 62° og 65°N. Gruppekvoten tilrds periodisert med 75%
fram 1l 1. september og 25% fra og med 2. september.

)

' De tilriis at hvert fartay gis anledning til & fiske innenfor en maksimalkvote pa
1.500 tona.

4, ' For fartey med torsketraltilatelsé vil Landsstyret tilrd at det gis anledning til &
fiske innenfor et kvantum pa 1.500 tonn.

5. Norges Fiskarlag viser til at notfisket etter sei denne sesongen har vart preget av
vanskelig tilgiengelighet, og man fant det siledes hensiktsmessig & opphéve
maksimalkvotene. Landsstyret vil likevel tilra at fisket ogsa for 1996 reguleres
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giennom differensierte maks:ma]kvoter etter samme skala som ved drets start i
1995, .

Dette gir foigende fordeling:

Fartsylengde Maksimalkvote
Under 13 m.11L 530 tonn
13-14 m.Ll. 660 tonn
14-16 m11L 800 tonn
16-18 m L1 - 920 tonn
18-20 m11. 1,120 tonn
20-22mll 1.310 tonn
2224 mll. 1.500 tonn
24-26 ml.l. 1.730 tonn
26 mll. og over 1.950 tonn

Landsstyret mener at utviklingen i fisket ma falges naye, slik at eventuelle
endringer i reguleringsopplegget kan foretas dersom dette skulle vise seg
nedvendig.

Norges Fiskarlag vil vise til de forsekstoktene etter sei som er gjennomfort pa
Haltenbanken med 100 mm maskevidde kombinert med sorteringsrist med
spilavstand pa 50 mm. Norges Fiskarlag er av den oppfatning at resultatene fra
disse forsokene gir grunnlag for at det allerede fra neste r kan dpnes for at det
kan fiskes med 100 mm maksevidde kombinert med sorteringsrist med en -
spilavstand pz 50 mm i omridet mellom 64°N og 67°N. Det vises faravrig til
Fiskeridirektoratets rapport om dette.» 3

Sei ser for 62°N

8.

9.

Landsstyret forutsetter at kvoten av sei il norske fiskere sar for 62°N bhr pé
omtrent samme niva som i 1995, dvs. ¢a. 50.000 tonn.

Landsstyret mener at det fortsatt er behov for & fordele kvoten pade deltakcnde
grupper allerede ved érets start. :

For fartoy som fisker med not, vil Norges Fiskarlag tilrd at det avsettes 10.000
tonn.

Nir det gjelder fiske med andre konvensjonelle redskaper, tilrér Landsstyret at
disse gis anledning til & fiske innenfor et stipulert kvantum pa 6.000 tonn.

Norges Fiskarlag gir inn for at resterende kvantum avsettes til farteyy som fisker

ROV VLE

med tdl. 10% av gruppekvoten til 1rdl avsettes il fiske etter 1. september 1996.»

Med hilse,

Nozts FISKARLAG
gt

E% f\v-
Birger Jergensen
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REGULERING AV FISKET ETTER REKER 1 1996.

A) VED GRONLAND.

V. I. Olsen viste til saksdokumentene der dét fremkommer:

Fisket i 1995,

Norge fikk etter kvoteforhandlinger med EU en midlertidig avtale om en kvote pa 835 tonn i
perioden fra 1. januar til 31. mars. Den lave kvoten forte til at fiere fartey stod i fare for 4 méitte
stoppe fisket p.g.a. smi fartoykvoter. EU gikk med pa & gke denne kvoten til 1.700 tonn. Den
avsluttende forhandlingsrunde med EU resulterte i en total kvote pa 2.500 tonn reker ved @st-

Grenland ogsa i 1995.
Antall fartgy som fyller vilkdrene for deltakelse i dette fisket, er som i fjor 19 fartey.

Totalkvoten pé 2.500 tonn reker ble fordelt som farteykvoter etter en tradisjonell
fordelingsnekkel.

Grenland har viderefort lisensieringsordninger som inneberer at maksimalt 15 fartey samtidig
kan fiske reker i Gronlands fiskerisoner. Som kjent er Grenland i ferd med & bygge ut et
inspeksjonssystem som innebarer at det pa ethvert fartey kontinuerlig skal vere to inspektarer.
Fra og med 1993 har siledes noen fartey til enhver tid hatt inspekterer ombord under fiske. Etter
det Fiskeridirekteren erfarer har dette fungert tilfredsstillende.

Siste utseilingsdato ble i samsvar med tilrAding fra Norges Fiskarlag satt til 15. september.

P4 grunn av darlig fiske i de ferste manedene av éret, okte Fiskeridirekteren i mai, etter tilrdding
fra nzringen samtlige fartoykvoter med 20%. Forutsetningen var at fisket ville bli stoppet
dersom totalkvoten ble tatt, uavhengig av om det enkelte fartoy hadde fisket sin fartoykvote.

Fiskeridirektoren fikk fullmakt fra Reguleringsradet til 4 avvikle en eventuell refordeling p4 den
mest hensiktsmessige maten.

Den 23. oktober ble farteykvotene opphevet og refordelt pa samtlige fartey i.h.t. den tradisjonelle
fordelingsnekkelen. Dette skjedde 1 samsvar med tilriding fra Norges Fiskarlag. Pr. 20.
november gjensto det totalt ca. 307 tonn reker.

Fiskeridirektoren folger utviklingen i fisket neye og vil foreta yiterligere refordelinger dersom
dette blir nodvendig. Fangstutviklingen tilsier at totalkvoten i 1995 vil bli tatt.



Fisket i 1996.

Kvoteforhandlingene med EU er ennd ikke sluttfart, men en legger til grunn en forventet
totalkvote pa 2.500 tonn, slik resultatet har veert de senere &r.

Fiskeriforhandlingene mellom Norge og Grenland finner sted i Oslo 12. og 13. desember d.3.
Fiskeridirektaren har ikke mottatt opplysninger om at grenlandske myndigheter har til hensikt &
innfgre ytterligere reguleringstiltak i rekefisket ved Grenland, som kan fore til at
gjennomforingen av det norske fisket i omréidet vanskeliggjores.

Forutsatt at N etter forhandlingene med ildeles tilsvar V. st-
Granl d119 vil 1skerd1r en tilr: ikte pd 3 fl lvar e

fo » siste ut&xhgg 5 september.

V. J. Olsen refererte forslaget il vedtak i saksdokumentene og konstaterte at Reguleringsradet

var enig i

B) NORDSJZEN / SKAGERRAK

V. J. Olsen viste til saksdokumentene der det fremkommer:

Fisket i 1995.

ACFM ga ogsa for 1995 en samlet anbefaling for ICES-omradene Illa og IVa, som innebar at
TAC ikke burde overstige 16.000 tonn. TAC ble i kvoteavtalen med EU og Sverige fastsatt i
trdd med anbefalingen.

30% av kvoten ble avsatt til fiske i Norges skonomiske sone (ICES-omrade 1Va) og 70% til fiske
i Skagerrak (ICES-omrade IIla). Dette innebar en geografisk fordeling pa henholdsvis 4.800
tonn og 11.200 tonn. Norge ble tildelt en kvote pa 5.220 tonn reker i Skagerrak.

EU ble tildelt en kvote pd 1.080 tonn og Sverige en kvote p4 165 reker i Norges skonomiske
sone i Nordsjeen. Norge har siledes til disposisjon en kvote pa 3.555 tonn reker i norsk sone i
Nordsjeen og i tillegg 100 tonn i EU sonen. Pr. 19. november 1995 har EU tatt 204 tonn av
kvoten. Svenske fartgy har frem til 19. november rapportert 4 ha tatt 153 tonn.

Fisket i disse omradene har fra norsk side vert regulert under ett. Vilkar for deltakelse i fisket er
at farteyet ma vaere merkeregistrert samt at eier av fartgyet ma vaere oppfert i fiskermanntallet.

Fartesyene har hatt adgang til 4 ta turkvoter pé inntil 4 tonn. Fisket har videre veert regulert ved
helligdagsfredning. Norske fartey har pr. 5. november fisket 2.630 tonn reker 1 Nordsjeen og
4.405 tonn reker i Skagerrak.



Fisket i 1996.

Det foreligger for 1996 ikke en entydig anbefaling i form av TAC for reker innenfor ICES-
omradene Illa og Iva. ACFM har for forste gang valgt 4 gi 5 opsjoner for beskatningen av reke i
nevnte omrader. Efter at forhandlinger med EU om fiske i Skagerrak ble avsluttet 28. november
d.4. er det klart at rekekvoten 1 Skagerrak (ICES-omréde IIla) vil bli redusert til 10.500 tonn i
1996. Av dette kan norske fiskere fiske 4.890 tonn. I Norges ekonomiske sone (ICES-omrade
1Va) er kvoten satt til 4.500 tonn reke.

I henhold til praksis md en paregne at EU og Sverige far kvoter i norsk sone i Nordsjeen og
Norge en kvote i EU-sonen i Nordsjeen.

P4 grunnlag av det disponible kvantum i 1996 vil Fiskeridirektaren foresl3 en viderefaring av

regulerin epget 1 1995,

V. J. Olsen refererte forslaget i saksdokumentene og konstaterte at Reguleringsradet var enig i en
videre oppfering av reguleringsopplegget.

C) NAFO - OMRADET

Viggo Jan Olsen viste innledningsvis til brev av 5. desember 1995 fra Fiskeridepartementet til
Fiskebétredernes Forbund hvor det fremgér at det i den arlige forskriften om regulering av norsk
fiske i NAFO-omradet ville bli satt som vilkér at deltagende fartey skal ha observater om bord,
og at utgiftene til observater skal dekkes av fartayene.

Han viste sa til saksdokumentet der det heter:

1. Fisket i 1995

Sammen med reketrilere bla. fra Feroyane og Grenland begynte norske reketralere 4 fiske p4
rekefeltene ved Flemish Cap véren 1993, og siden har dette omrédet veert et viktig driftsalternativ
for norske reketralere. Tabellen nedenfor er basert pa innmeldte fangster og viser norsk fangst og

deltakelse i det enkelte ar.



Ar  Fangst (tonn) Antall

fartey
1993 7.255 22
1994 8.720 19
1995! 9.253 26

" Innrapportert pr 12. november 1995.

Fangsten har okt fra 7.255 tonn det forste aret til 9.253 tonn, som er fangst innrapportert pr. 12.
november i 4r. Deltakelsen gikk ned fra 22 reketralere i 1993 til 19 tralere i 1994 mens i alt 26
tralere si langt har deltatt i 4r. Siden 1993 har i alt 32 norske reketralere deltatt i fisket ved
Flemish Cap. Dette omfatter alle de 19 trdlerne som har rett til & delta i rekefisket ved Dst-
Grenland. 1 tillegg har 13 andre reketralere deltatt, hvorav 8 trilere har torsketraltillatelse i
tiltegg til reketréltillatelse, mens de 5 andre kun har reketrdltillatelse. Flere av de mindre tralerne
har kun hatt en tur i omradet siden 1993 og med varierende fangstutbytte.

Rekefisket ved Flemish Cap har ikke vart underlagt noen form for regulering utenom tekniske
reguleringer og en rapporteringsordning i form av 4 melde inn og utgang av NAFO-omradet til
norske myndigheter som videresender disse opplysningene til NAFO-sekretariatet. Dessuten er
norske fartey palagt 4 sende ukentlige fangstrapporter til norske myndigheter. De tekniske
reguleringene i NAFO-omrédet bestdr av et pdbud om & bruke rekerist med maksimalt 22 mm
spileavstand, samt pdbud om & benytte en maskevidde p4 minst 40 mm i tralen. Dette er foravrig
den samme maskeviddebestemmelse som gjelder for tralfisket etter reker ved @st-Grenland.

Det eksisterer forelgpig ingen sikre beregninger av sterrelsen pa bestanden av reke ved Flemish
Cap, slik at det mangler et tilstrekkelig vitenskapelig grunniag for &4 kunne fastsette TAC 1
gyeblikket.

2. Reguleringer av fisket i 1996

Pa arsmetet i NAFQO i september i ar ble det vedtatt flere forsiag som vil fa betydning for norske
fartey sitt framtidige fiske i NAFO-omradet. Forslagene omfatter bade generelle kontrolltiltak og
serskilte reguleringstiltak for rekefisket ved Flemish Cap i 1996.

Fiskeridirekteren har etter drsmetet i NAFO innkalt representanter fra organisasjonene til et mote
i Bergen den 16. oktober 1995, bade for 4 informere om og ha en forelepig diskusjon om de nye
vedtakene. :

2.1 Observaterordning
P4 arsmatet i NAFO ble det for 1996 vedtatt at observaterdekningen pa fartey som fisker i

omrddet skal ekes til 100%. Hittil har det vart stilt krav om en observaterdekning pa 10%.
Ordningen har veert administrert av Fiskeridirektoratets Kontrollverk som for 1995 har engasjert



et kanadisk firma for & stille observaterer til disposisjon for plassering ombord i norske fartey.
Denne ordningen synes & ha fungert tilfredsstillende for alle parter i 1995. Kravet om 100%
observaterdekning ma oppfylles hvis norske fartoy skal fiske i NAFO-omradet i 1996, og
medferer at ingen norske fartoy kan fiske i omrédet uten & ha observater ombord.

Fiskeridirektoren legger til grunn at det er lovhjemmel for & pélegge fartoyene & dekke
omkostningene ved en slik observaterordning. I 1995 kostet dette gjennomsnittlig ca. 1.700 kr.
pr degn, og i 1996 forventes det at kostnaden vil ligge pa samme nivé eller noe lavere. Dersom
en hadde hatt 100% observaterdekning i 1995, ville dette totalt ha kostet ca. 4,3 mill. kr. Dette er
kostnader som fartoyene ma innstille seg pa & dekke selv i 1996.

Fra norsk side vil en ogsd i 1996 basere seg pd 4 kjope tjenester fra det canadiske
observaterselskapet. Fiskeridirektoratet vil sammen med representanter fra Fiskebatredernes
Forbund diskutere avtalen og den praktiske gjennomferingen med det kanadiske
obesrvaterselskapet og kanadiske myndigheter i lepet av 1. kvartal 1996.

2.2 Satellittsporing

P4 NAFQ-arsmetet ble det ogsd vedtatt 4 starte forsek med satellittsporingssystem som gjor at
flaggstaten vil veere i stand til 4 registrere farteys posisjon til enhver tid. Vedtaket krever at minst
35% av hvert lands flate som deltar i fisket i reguleringsomradet skal kunne dekkes av et slikt

satelittsporingsystem.

Norske myndigheter tar sikte pa at samtlige av de norske fartoyene som deltar i dette fisket i
utgangspunktet skal ha satellittsporingssystem ombord. Det vil vare lettere & oppfylle
betingelsen om 35% dekning i tilfeller der satellittutstyr pd enkeltfartoy skulle svikte og
tilgodese behovet for 4 teste flere typer utstyr. Installering og utprevning av utstyret ventes 4
begynne ved &rsskiftet 1995/96. I tillegg vil Norge gjennomfere et forseksprosjekt med
elektronisk fangstrapportering via de samme systemene. Installering og utpreving av forskjellige
system vil skje i samarbeid med flaten. Foravrig er satellittutstyr allerede installert pa flere av
reketrilerne som fisker i dette omradet. Norges Fiskarlag er enig 1 at rekeflaten ber stilles likt
med hensyn til kravet om satellittsporing.

For & bidra til 100% dekning i utgangspunktet, tar Fiskeridirektoren sikte p4 & gi en stotte pa
20.000 kr til fartey som ikke har slikt utstyr. Stetten tilsvarer kostnadene ved & installere det
minimumsutstyret som NAFO-avtalen krever.

2.3. Utvidet rapporteringsordning

I tillegg til 4 melde inn og utgang av NAFO-omradet, skal fartoy som fisker i dette omradet i
1996 ogsd melde fangst ombord ved inn- og utgang av somen. For de norske farteyene
representerer dette ingen stor endring i forhold til de nasjonale rapporteringsordningene som
allerede er innfort.



2.4. Deltakelsesbegrensning

Arsmatet i NAFO vedtok 4 innfere innsatsbegrensende reguleringstiltak i rekefisket pg Flemish
Cap i 1996, ved at deltagelsen i 1996 skulle begrenses slik at ikke flere fartoy far adgang til &
delta i 1996, enn det antall fartey som har deltatt i perioden fra 1993 til og med 31. august 1995.
Som nevnt har i alt 32 norske fartey deltatt i dette fisket siden det begynte i 1993.

F1sker1d1rektaren vil her peke pa at dette kan ha konsekvenser for hvem som skalfé. delta1 1997
da nye fartgy pa denne maten kan opparbeide en rett til & delta gjennom deltakelse i fisket i 1996,
jfr. deltakelsesbegrensningen pé 32 fartey.

2.5 Begrensning av antall fiskedegn

For 4 begrense fiskeriaktiviteten, vedtok NAFO’s é&rsmete i tillegg at i 1996 skal hvert
medlemsland serge for 4 begrense antall fiskedegn til ikke & overstige det maksimale antall
fiskedogn registrert i ett av &rene fra 1993 til 1995 (pr. 31. august ). Med antall fiskedagn menes
antall degn i sonen inklusive dato for inn og utmelding, summert for alle fartgyer som i de
enkelte &r har fisket i NAFQO-omrade 3M.

De ukentlige fangstrapportene fra Flemish Cap for de enkelte & som er innsendt til
Fiskeridirektoratet, viser at 1994 er det gunstigste aret for norske fartgy, da det til sammen ble
registrert 2.206 degn. Felgelig ma Norge séledes begrense de norske farteyene sin fiskeriaktivitet
innenfor 2.206 degn i 1996. I ar forlot den siste norske reketrleren feltene ved Flemish Cap 13.
november, og samlet har de norske reketrilerne til nd benyttet i alt 2.155 degn i 1995. I forhold
iil 1995 representerer siledes en degnbegrensning pa 2.206 degn i 1996 ingen begrensning.
Hvordan antall fangstdegn fordeler seg pa deltakende fartey gér frem av det vedlagte tabellsett.

I norske fiskerier har stopperioder vaert benyttet som virkemiddel, bade for 4 begrense fangst og
redusere fiskeinnsatsen. En direkte begrensning av innsatsen gjennorn et tak pd antall fiskedogn
er imidlertid en ny reguleringsform som reiser en del spersmédl med hensyn til hvordan
begrensningen béde skal fordeles mellom deltakende fartey og hvordan den skal gjennomfores i
praksis.

Den administrativt enkleste reguleringsordningen ville vare en ordning med en periode med
fiskeforbud, etterfulgt av en periode med fritt fiske inntil det maksimale antall degn i sonen er
nadd. Fisket kunne forbys i den perioden av aret der veerforholdene er s#rlig vanskelige pa
Flemish Cap - for eksempel perioden fra januar til mars. Dette kan bidra til & redusere antall degn
der fisket er hindret pé grunn av dirlig veer, og séledes redusere kostnadene noe for de mindre og
mer verutsatte tralerne.



En annen mulig reguleringsordning, som ogsé kan kombineres med en stopperiode, ville vare
en «maksimaldegnordning» der hvert deltakende fartey fikk et stipulert antall degn til
disposisjon, beregnet etter hvor mange fartey som ville delta, Disse «maksimalkvotene» kunne

ogsé differensieres etter tidligere fangst eller fiskedegn.

For Fiskeridirekteren er det en overordnet mélesettingen & forseke a regulere slik at en oppnar
best mulig utbytte pi de dagene en har til radighet, blant annet for & gi norske fiskere det best
mulige grunnlag ved en eventuell framtidig kvoteregulering av dette fisket. Dette tilsier at fisket
ber reguleres slik at det kan foregé i den tiden pé aret da fartgyene har de beste fangstene.

Vedlagt (./.) felger et forslag fra Styret 1 Fiskebatredernes Forbund til regulering av rekefisket
ved Flemish Cap.

Niar det gjelder begrensning av fisket géar styret i Fiskebétredernes Forbund inn for at «....alle
deltakende fartey tildeles en basiskvote pa 25 degn. Det gjenvaerende antall fangstdegn fordeles
pa deltakende fartey, i forhold til det antall fangstdegn hvert enkelt fartey har hatt i hele
referanseperioden. Styret gér inn for at antall fangstdegn overreguleres med 20% fra arets
begynnelse.» Videre mener styret at det ber settes en siste startdato for fisket fra og med 1.
august, samt at en refordelingsdato settes til 15. august.

Fiskeridirekteren har 1 utgangspunktet ingen sterke innvendinger mot forslaget fra
Fiskebatredernes Forbund, men vil peke pé at en overfordeling pa 20% kan vere i minste laget.
Med en sapass begrenset overregulering kan en ferste refordeling satt til 15. august vare i
seneste laget, hvis det viser seg at fliten bruker mindre fangstdegn en antatt. I de tre &rene fisket
har foregatt, ble det i perioden fra 1. august fisket 3.666 tonn i 1993, 2.335 tonn i 1994 og 2.136
tonn hittil i ar (jfr. vedlagte tabeller). A sette en sapass sen refordeling kan bety at muligheten til
4 utnytte kvoten av tildelte fangstdegn blir redusert. A fastsette en siste startdato vil forevrig bare

vzere nadvendig dersom en velger & slippe nye fartey inn i fisket.

Fiskeridirekteren forslar at antall degn i 1996 fordeles pa deltakende fart ed en basiskvote
4 25 deen til hvert deltake f: t det gienvaerende antall fanestd ordeles pa de
deltakende i forhold til det antall fanestdeen ert enke har hatt i

referangeperioden.

Fiskeridirektaren foreslir i trad med_forslaget fra Fiskebatredernes Forbund a all fangstdeen
r I fastsettes som simalkvoter med 20% overregulering fra rets be else.

Fiskeridirektoren foreslir at en eventuell siste dato for deltakelse i fisket settes til 1. juli,
Fiskeridirektoren kan eke eller oppheve maksimaldegnkvotene etter den 15. juli dersom

utviklingen i deltakelsen tilsier det.

En vil videre foresld at Fiskeridirektaren gis fullmakt til 4 endre regulerinesopplegget 1 samrid

med neringen, dersom utviklingen i fisket gjor dette ngdvendig.

Ingen av de deltakelsesberettigede fartoy kan starte fiske uten & vaere pameldt til NAFO, ha fatt
ombord godkjent satellittsporingsutstyr og for avtale om observaterordningen er pa plass.



Viggo Jan Qlsen spurte om det var spersmaél eller kommentater til saksdokumentet.

Jan Ivar Marak sa at i utgangspunktet ber ingen andre fartoy enn de 32 som har deltatt i dette
fisket tidligere kunne fa delta i 1996. I tillegg til de 32 fartayene er det en bat som vil fiske i
1995, Dersom det blir «ledig plass» ber den kunne f4 anledning til 4 delta.

Peter Gullestad sa at et alternativt deltakelseskriterie i 1996 kunne vare deltakelse i 1995.

Viggo Jan Olsen refererte sitt forslag om refordeling og siste dato for deltakelse i fisket.

Jostein Bergvoll viste til at de foreslatte datoer ikke var i samsvar med Norges Fiskarlag sine
forslag.

Peter Gullestad svarte da at en siste frist for deltakelse bare vil ha relevans dersom en skal slippe
andre fartey inn i fiske. Han viste ellers til at en liten overregulering og sen refordeling kan
medfere at vi ikke far tatt kvoten vér, da hovedsesongen er i perioden fra mai til september.
Derfor har vi brukt Norges Fiskarlag sitt forslag, men skjovet dette frem en méned.

Jan Ivar Mardk viste til at ferste dret med en slik regulering er vanskelig, men tilbakemeldingen
fra fartayene er at Fiskeridirekterens forslag er bra.

Jostein Bergvoll gav uttrykk for at han ikke. var enig i Peter Gullestad sin fremstilling om nér
fisket foregdr, men hadde ellers ingen kommentarer til dette.

deltakelsen tilsier det.



Det var ellers enighet om at Fiskeridirektoren gis fullmakt til 4 endre reguleringsopplegget, i
samrad med neringen, dersom utviklingen i fisket gjor dette ngdvendig.

Jan Ivar Mardk viste til siste setning i saksdokumentet, og spurte hva som ville skje dersom
observatarordningen ikke var pa plass for ut pa aret. Han mente at det métte inn en

dispensasjonsordning.

Peter Gullestad viste til at dette ikke var et forslag til behandling i Reguleringsrédet, men sa at
dersom det opstod problemer med dette, s skulle en kunne finne lesninger.

Jan Birger Jorgensen viste til at Russland og Island hadde reservert seg fra NAFQO-vedtaket.

Peter Gullestad bekreftet at Russland noe overraskende hadde reservert seg fra vedtaket om kvote
pa antall fiskedegn. At Island hadde gjort dette var mindre overraskende. Norge har ikke
reservert seg, og vil felge opp det lovlig fattede vedtaket i NAFO. Han stilte sa sporsmal til
Reguleringsradet om hvor mange degn den eventuelt nye béten i fisket skuile fa tildelt, dersom

denne fikk anledning til & delta i fisket i 1996, og satte frem et forslag om 4 tildele denne like
mange deogn som det farteyet med minst antall degn.

Viggo Jan Olsen konstaterte at det var enighet i Reguleringsridet til Peter Gullestads forslag til

fordeling.



Podt

FLEMISH CAP 1993 - 1995
FANGST OG ANTALL D@GN FORDELT ETTER FART@Y (ANONYMISERT)
0G LENGDEINTERVALL. RAPPORTERTE TALL.

1993 1994 1995%*
Fartsy Lengste Antall Antall Antall
nr. lengde | Fangst* degn Fangst dggn Fangst dggn
1 30-40 - - - - 126,0 61
2 " 142,0 36 - . - .
3 " - - - - 353,0 131
4 " 48,1 30| - - 263,5 100r
5 40 - 50 1574 24 - - . -
6 " 144.8 16 - - - -
7 " 41,6 34 - - - -
8 " - - 2350 68 209,8 52
9 " 364,3 67 398,1 86 193,8 45
10 " 2494 50 295,2 97 250,2 65
11 " - - - - 2480 108
12 " 281,3 71 - - 1894 62
13 " 126,5 42 2383 66 112,0 28
14 " . - 799,1 198 750,4 146
18 " 4942 51 454.5 73 7124 76!
16 " 432.4 66 4424 91 240,6 51
17 " 154,2 51 4600 161 - -
18 50 - 60 335,0 73 321,5 108 159,2 - 46
19 " - - - . 625,2 148
20 " 221,2 24 2579 85 418,9 86
21 " - - . . 254,5 48
22 " - - - - 113,0 36
23 " - . - - 4343 107
24 " - - 182,0 57 - -
25 " 171,1 50 42938 134 281,2 60
26 " 436,6 93 750,6 194 258.4 90
27 " 846.4 158 355,8 89 440,3 99
28 " 169,4 35 2181 40 423,0 108
29 60-70 888,1 165 8228 218 691,6 144
30 " 438,4 so| 4544 106 4303 69
31 " 5711 102 814,5 179 5874 106
2 " 540,9 91 790,5 156 486,9 83
SUM 7.254 1.388 8.720,5 2.206 9,253,3 2.155

*Inklusive en bifangst pa 79 tonn bunnfisk,

*%Pr. 27 november 1995



Arkl

REKEFISKET VED FLEMISH CAP 1993 - 1995. TONN.

Ar  Jannar Februar Mars  April Mai Juni Juli August September Oktober November Desember  Sum
1993 - - - - 147,5 1.601,8 17592 14803 799,1  800,5 402,1 184,7 7.175,2
1994 425,17 7953 417,7  356,7 765,1 1.943,0 1.674,5 13234 589,7 372,0 - 50,3 8.7134
1995* 257 90,0 163,8 2899 13095 26094 2628,7 1.3151 458,7 3089 53,4 - 9.253,1

* Tall pr. 20. november 1995,

MND.XLS
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.REGULERING AV FISKET ETTER REKER 1 1996.

‘Norges Fiskalag behandlet i landsstyremote 5.-7. desember 1995 sak 5095 *
«Regulering av fisket etter reker 1 1996» og felgende vedtak ble fattet: ‘

" A) Ved Grenland
«1.  Forutsatt at Norge tildeles en kvote pé 2.500 tonn reker ved Grenland for 1996,

vil Norges Fiskarlag tilr at reguleringsopplegget viderefores i 1996, *

For at fartayene skal kunne planlegge sin drift best mulig, vil Norges Flskarlag
tilr3 at siste utseilingsdato fastsettes allerede ved rets start, og denne foreslas
fastsatt vl 15. september 1996.»

B) I Nordsjeen og Skagerrak
«l. Norges Fiskarlag viser ti} Skagerrak-avtalen for 1996 hvor norske fiskere har ﬁu

1il disposisjon er kvote pa 4.890 tonn reker i Skagerrak. I tillegg forvenets det at
norske fiskere fir ca. 3.500 tonn av kvoten som er fastsatt for Nordsjeen for .
1996. Tilsammen vil detite g: en norsk rekekvote pi anslagsvls 8 400 tonn for

1996. "

Norges Fiskarlag tilrar at man wdereﬁarer gjeldende regulenngSOPplegg for
rekefisket i Skagerrak og NOrds_]aen for 1996.» _

4C) ] Barentshavet
- «l.  Norges Fiskarlag viser til arbeidsutvalgsvedtak 88/93, jfr. landsstyrevetak
120/94 der det blir krevd at stegning av omrider ma bli foretatt for maksimalt en
mined ad. gangen. Deretter ma det foretas nye undersekelser for & vurdere om

det fortsatt er grunnlag for 3 a holde feltepe stengt.

Norges Fiskarlag vil pa nytt anmode om at prosedyrene for stegmng av felt
endres i trdd med arbeidsutvalgsvediak 88/93. ‘

2. Det vises tl at det med virkning fra 1. japuar 1995 ble enighet meliom Norge og
Russland om & gke tillatt innblanding av torske- og hyseyngel til 10 yngel pr. 10

kg reker.
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s Norges Fiskarlag viser til at det ut fra hensynet til en gkonomisk baerekraftig

flerbestandsforvalming kan veere rom for 4 endre mnblandmgen av torsk- og

- hyseyngel 1 rekefangstene.

Norges Fiskarlag viser i denne forbindelse til pkt. 8 i protokollen fra arets
kvotéeforhandlinger meliom Norge og Russland hvor det framkommer at dette
sporsmalet skal dreftes pa et ckstraordinzrt kommisjonsmete innen utgangen av
juni 1996. Norges Fiskarlag forutsetter at norske myndigheter i dette mertet
argumenterer for 4 fa hevet innblandingskriteriene av yngel i rekefisket i
henhold il nzringens forslag. Dette med sikte pa at de nye kriteriene senest kan

' ~ iverksettes fra 1997.»

41)) { NAFO-omradet

«1,_\

‘Norges Fiskarlag gir inn for at alle fartoy som bar deltatt i rekefisket pé Flemish

Cap i referanseperioden 1. januar 1993 til 31. august 1995, og som dermed har
bidratt til 4 skaffe Norge ﬁskeretngheter mé 3 anledning 4l 2 delta i dette fisket -

< 51996,

Norges Fiskarlag gér inn for at det settes strenge krav til at eventuelle riye fartay
far tillatelse til & fiske reker p4 Flemish Cap, dersom fartey som har deltatt
tidligere 4r jkke ensker 4 delta i 1996. Landsstyret mener at slike rettigheter som

- hovedregel ma gé tilbake til de fartey som har deltatt i referanseperioden.

Norges Fiskarlag vil bemerke at rekefisket ved Flemish Cap ma reguleres pi en
mate som stimulerer #il at alle nasjonenes fangstdogn blir utnyttet, og at
fangstdagnene kan utnyttes effektivt for farteyene. Samtidig ma rekefisket
reguleres pa en mite som innebazrer at de fartey som har skaffet nasjonen
fangstrenigheter, blir prermm for dette.

Landdstyret mener at en ikke | mé begrense de mest effektive farwyene for sterkt
Dette kan, ved en eventuell senere fastsettclse av TAC og dermed -
kvoteregulering av rekefisket pa Flemish Cap, fa negative konsekvenser for den

~ norske andelen av totalkvoten.

Norges Fiskarlag vil ogsd vise til at det gjennomgéende er fartoy uten andre
driftsalternativer enn rekefiske som er mest avhengige av et rekefiske ved
Flemish Cap. Landsstyret er likevel av den oppfaming at alle fartoy som har
delatt i fisket i referanseperioden, mi fa nok fangstdegn til at de bar en reell
mulighet for 4 delta j 1996

Norges Fiskarlag mener at disse hensyn best kan jvaretas giennom en regulering
av fangstinnsatsen i form av begrensninger uttrykt i fiskedegn.

Norges Fiskarlag gir derfor inn for at alle deltakende fartay tildeles en
«basiskvote» pa 25 degn. Det gjenverende antall fangstdegn fordeles pa
deltagende fartay, i forhold til det antall fangstdegn hvert enkelt fartey har hatt i
hele referanseperioden.

Norges Fiskarlag gar inn for at antall fangsdegn overreguleres med 20% fra arets
start.
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| Norges Fiskarlag mener at det bar vare opp til det enkelte fartay 2 avgjere nir

en vil starte fisket ved Flemish Cap. Norges Fiskarlag tnener imidlertid at det

" bar fastsettes en siste startdato for fisket, og deane ber settes il 1. august 1996.
_Frarste ordinzere refordeling bor senes: settes til 15. august 1996. -

Norg&s Fiskarlag viser til at det i henhold til NAFO-vedtak NAFO/FC Doc
95/17 er et krav om at det, som et pilot-prosjekt for perioden 1. januar 1996 til
31. desember 1997, skal vare observaterer om bord pé alle farteyene som fisker
i NAFO-omridet. For samme tidsperiode er det videre et krav om at alle .
mediemsland som har en flite som tilsammen vil ha minst 300 fiskedzgn i aret i
NAFO-omradet mni serge for at 35% av farteyene er utstyrt med et frittstiende

~ system somskalvmxexstandﬁlamomauskéoverferesatehusgnalersomvxser

fartoyets posisjon til en landbasert mottagerstasjon i flaggstaten.

Under henvisning til personvernet, herunder rettslige og etiske sider ved bruk av -
satelitt-teknologi er Norges Fiskarlag meget betenkt over at fiskere skal
overvikes ved hjelp av slikt utstyr, Det vises i denne forbindelse til .
landsstyrevedtak 60/95 som gir uttrykk for Norges Fiskarlag sine synspunkter i
tilknyming til det norske storskalaprosjektet om bruk av IT~teknoIog1 i
fiskefliten.

Norges Fiskarlag legger til grunn at det utarbeides kiare instrukser for-
behandling av opplysninger fra satelittovervikningen av norske fartey som
fisker i NAFO-omréadet fer ep iverksetter ordningen. Landsstyret forutsetter
-videre at opplysninger fra forannevnte overvikning ikke skal kupne brukes som -

bevis i eventuelle rettsaker elier som grunnlag for forfeyninger ovexfor ‘
Norges Fiskarlag forutsetter at samtlige nasjoner som fisker i NAFO-omradet
oppfyller forpliktelsene som ligger i forannevnte NAFO-vedtak mhp.

- satelittovervikning og en 100% observaterordning fra 1. januar 1996. Norges |

Fiskarlag kan ikke akseptere at NAFO-avtalen skal danne presedens for
sateljttovervakning av norske fiskefartay i andre havomradm' i

Norges Fiskarlag forutsett&t at norske myndighetene dekker alle kostnader
forbundet med forannevnte observaterordning, slik praksis er ved bruk av
inspekteret/observatorer om bord i norske fartey under selfangsten, hva.lfangsten

og i makrellfisket.»

Birger Jorg

2

Fylkesfiskarlag og gruppeorganisasjoner
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REGULERING AV FISKET ETTER REKER VED FLEMISH CAP I 1996

: . Styret i Fiskebdtredernes Forbund behandlet i mate 29. november 1995 reguleringen av
‘fisket etter reker ved Flemish Cap i 1996. Felgende vedtak ble fattet:

1. "Styret gdr inn for at_alle fartey som har deltatt i rekefisket pA Flemish Cap i
referanseperioden 1.1.93 til 31.8.95, og som dermed har bidran til 4 skaffe Norge
fiskerettigheter, mé f3 anledning til & delta 1 1996.

2. Styret i Fiskebdtredemnes Forbund gdr inu for at det settes strenge krav til at
cventuclle nye fartay far tilatelse til 4 fiske reker pA Flcmish Cap, dersom fartay
som har deltatt tidligere &r ikke ensker 4 dclta { 1996. Styret mener at slike
rettighater som hovedregel ghr tilbake til de fartay som har deltatt i
referanseperioden.

3. Styret i Fiskcbatredernes Forbund vil pdpeke at rekefisket ved Flemish Cap mé
reguleres pd cn mite som stimulerer il at allc nasjoncns fangsidegn blir
utnyttet, og 8t fangstdegnene kan utnyttes eficktivt for farteyenc. Samtidig mé
rekefisket reguleres pd en mite som innebarer at de fartey som har skaffet
nasjonen dissc fangstrettigheter, blir premiert for dette.

Styret i FiskebAtredernes Forbund mener at en ikke m4 begrease de meste
effcktive fantay for sterkt. Dette kan, ved en sencre fastsertelse av TAC og
dermed kvoteregulering av rekefisket pd Flemish Cap, f& negafive konsekvenser
for Norges andel ev totalkvoten.

Styret vil ogsd vise til at det gjennomglende er fartay uten andre dnﬁsaltemauver
enn rekefiske som er mest avhengige av et rekefiske ved Flemish Cap. Styret er
likevel av den oppfatning at alle fartoy som har deltart i fisket i referanseperioden,
m4 f3 nok fangstdaegn til at de¢ har cn reell mulighet for 4 ta delta i 1996.

4., Styret i Fiskebstrcdernes Forbund mener at disse hensyn best kan ivaretas
gjennom en regulering av fangstinnsatsen i form av begrensninger uttrykt i
fiskedagn.

S. Styret i FiskebAtredernes Forbund gir derfor inn for at alle deltakende fartgy
tildeles en "basiskyote” pd 25 degn. Det gjenvarende “antail fangstdagn fordeles k

ph delnkende fantay, i forhold til det antall fangstdegn hvert enkelt fartay har
hatt i hele referanseperioden.



a
Styrct gAr inn for at antall fangstdagn overreguleres med 20% fia Arets begynnelse.
6. Styrct i Fiskebatredernes Forbund mencr at dct bar vare opp til det enkelte

fartay & .avpjore nir en vil starte fisket ved Flemish Cap. Styret mener det ber
Scttes en siste startdato for fisket 1. august 1996, Ferste ordinzre refordeling

ber senest settes til 15, sugust 1596". :

Vennlig hilsen

Kopi: Norsk Sjemannsforbund
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REGULERING AV FISKET ETTER ROGNKJEKS 1 NORDLAND, TROMS OG
FINNMARK I 1996,

Viggo Jan Olsen opplyste at Jan H. Sundet fra Fiskeriforskning 1 Tromsg var invitert som
Fiskeridirektorens radgiver 1 saken om regulering av rognkjeks.

Han viste sa til saksdokumentet der det heter:

1. Fisket i 1995

Fisket etter rognkjeks i véare 3 nordligste fylker er i 1995 regulert med maksimalkvoter pa
inntil 5.500 liter rognkjeksrogn. Dette innebzarer en reduksjon i kvoten pd 1.000 liter 1 forhold

til kvoten 1 1994,

Det er ingen redskapsbegrensning i dette fisket. Det benyttes imidlertid nesten utelukkende
garn med 126 maskesterrelse (252 mm maskevidde.)

Vilkérene for deltakelse er at farteyet som nyttes ma vare registrert 1 Fiskeridirektoratets
merkeregister samt at hgvedsmannen ma st pd blad A eller B i fiskermanntallet.

Tabell 1 viser utviklingen fangst og deltakelse 1 fisket etter rognkjeks i arene fra 1991 til 1995,

Tabell 1
1991 1992 1993 1994 1995
Tonn rund vekt 5.366 3.786 4611 5.620 4.005
HL rogn 8.008 5.650 6.882 8.385 5.970
Antall Fartey 528 445 536 671 571

Fangsten av rognkjeks i rund vekt har variert mellom 3.786 tonn og 5.620 tonn i perioden
1991 til 1995. Tabellen viser ogsa at det er en sammenheng mellom totalfangst og deltakelse i
fisket etter rognkjeks. I alle &rene har det vert relativt mange smé fartoy med et
fangstkvantum under 10 tonn (tilsvarende ca. 1.850 1 rogn). For eksempel viser forelopig
sluttseddelstatistikk for 1995 at i alt 448 fartgy hadde en fangst pa under 10 tonn rognkjeks,
hvorav 331 er under 9 meter 1.1. Tilsvarende tall i 1994 var 554 fartoy. Av de 125 fartey med
stgrre fangst enn 10 tonn, er det totalt ca. 19 fartey som har tatt kvoten pa 5.500 liter rogn

(ca. 30 tonn rund vekt).



Havforskningsinstituttet ga pd bakgrunn av forskning ved Norges Fiskerihogskole/
Fiskeriforskning i Tromsg, samt erfaringer fra fisket etter rognkjeks ved Island og
Newfoundland en uttalelse den 23. mai 1995, hvor de ut fra et ressurssynspunkt gikk inn for 4
redusere innslaget av umoden og ferstegangsgytende rognkjeks 1 fangstene.

I Reguleringsradet den 13 juni 1995 som sak 6/95 ble det med bakgrunn i
Havforskningsinstituttets uttalelse enighet om & innfere en minste maskevidde pa 267 mm i
fisket etter rognkjeks. En var imidiertid enig om 4 ta i betraktning de kostnader en slik
uiskifting av garna vil medfere, og det var enighet om at maskevidderegulering ikke skulie
settes 1 kraft for 1. januar 1997, Fiskeridepartementet har i trad med dette fastsatt en minste
maskeviddebestemmelse for garn i fisket etter rognkjeks, gjeldende fra 1. januar 1997.

2. Bestandsutvikling.

Nar det gjelder bestandsutvikling har Havforskningsinstituttet ikke gjennomfart noen
undersgkelser. Havforskningsinstituttet avga imidlertid den 6. juni 1994 falgende uttalelse:

"Vi vil imidlertid papeke at pa bakgrunn av den bekymring for bestanden som kommer
til utrykk fra fiskerhold, ber en begrensning av fisket kombinert med en overvéking i
fangstrater vurderes som et tiltak for a forebygge en utfisking av bestanden."

Fiskeriforskning har i brev av 20. november 1995 vist til vi i dag ikke har mél p3
bestandsstarrelsen 1 vére farvann, shik at det er umulig & angi sterrelsen pé et vedvarende
langtidsutbytte, De viser imidlertid til uttalelser fra fiskere som viser til at garnmengden har
oket betydelig i de senere &rene, og at enkelte sier at de benytter tre ganger si mange gamn i
dag for & f& samme mengde rogn som det de brukte pa midten av 1980 tallet.

De viser videre til en undersekelse, finansiert av Ordningen for fiskeforsek og veiledning,
utfort av Fiskeriforskning i 1995, hvor en basert pa fangst og innsatsdata fra to fiskere i ost-
og vest Finnmark kan vise til en reduksjon i fangst pr. enhet innsats med 5 - 6 ganger i
perioden fra slutten av 1980 tallet og frem til 1995.

Bernt Bertelsen har i sin fiskerikandidatoppgave ved Norges Fiskerthagskole av desember
1994 samlet inn fangstdata under kommersielt fiske etter rognkjeks i Sifjorden i Troms 1 drene
1989 til 1994, med den hensikt & f3 frem et bilde av eventuelle endringer i gytebestandens
sterrelse. Datamateriale, som bl. annet viser gjennomsnittlig antall rognkjeks pr. garndegn,
viste at gytebestandens starrelse i dette omradet gradvis ble redusert i perioden, og at
gytebestanden i 1994 var redusert med 64% 1 forhold til 1989. Det er ogsa samlet inn data for
1995, og med unntak av perioden fra 16. - 30. april som viser en reduksjon i gjennomsnittlig
fangst med 15,5% i forhold til samme periode i 1994, er resultatet nesten identisk med
resultatet for 1994, Materialet viser med andre ord en viss stabilisering av bestanden i dette
omradet.



3. Reguleringstiltak 1 1996.

En ma kunne si at bakgrunnsmateriale 1 disse undersgkelsene er for lite til & gi et godt nok
bilde av bestandsutviklingen av rognkjeks 1 de tre nordligste fylkene, men de er med 4
underbygge bekymring for bestanden, og nadvendigheten av en «fere var» holdning,

Aktuelle reguleringstiltak for rognkjeks ble som nevnt diskutert under sak 6/95 i
Reguleringsradet den 13. juni 1995.

3.1. Totalkvote

Havforskningsinstituttet viser i brev av 23. november 1995 til at kvantum oppfisket rogn i
perioden 1970-1984 14 pé ca. 3.800 hl pr. ar, og at dette var et kvantum som bestanden s3 ut
til & tale over tid. I den siste arene har en lagt til grunn en negativ bestandsutvikling for
rognkjeks, og dette kan ha en sammenheng med at en i perioden 1991- 1994 har en tatt ut et
langt sterre kvantum rogn (se tabell 1) enn de tidligere arene. Havforskningsinstituttet mener
at et reguleringsmal kan vaere a redusere oppfisket rognkvantum i 1996 til 400-450 tonn som
et forste steg, og viser da til at dette historisk er et kvantum som bestanden ser ut til 4 tile

over tid,

Fiskeridirekteren vil bemerke at det under fiskets gang er vanskelig a forholde seg til en
totalkvote. Omsetning av fersk rogn skjer ukentlig, men de som salter/driver egenproduksjon,
rapporterer vanligvis ikke sin fangst for etter sesong slutt. En totalkvoteregulering vil siledes
ikke vaere hensiktsmessig 1 dette fisket, uten at det innferes en rapporteringsplikt ogsa for
egenprodusentene. Egenprodusert rogn utgjer ca. 25% av omsatt rogn. En
totalkvoteregulering 1 dette fisket ville ogsa kreve en betydelig oppfelgings- og kontrollinnsats
for 4 vare effektiv.

3.2.  Maksimalkvoter

Fiskeridirekteren gav i Reguleringsradsmetet i juni 1995 uttrykk for den oppfatning at en
reduksjon i maksimalkvoten kan vare et velegnet reguleringstiltak. Dette begrunnes med at i
takt med prisekningen pa rogna har deltakelsen fra sterre og mer fangstintensive fartey wokt.
En lavere maksimalkvote vil kunne bidra til & begrense innsatsen fra de sterre fartoyene.
Fiskeridirekteren legger fortsatt denne oppfatningen til grunn. Det m4 imidlertid bemerkes at
bakgrunnsmateriale for en bestandsestimering er mangelfullt, og at det derfor er noe usikkert i
hvilken grad en skal sette ned maksimalkvotene i fisket.

Arsmete i Finnmark Fiskarlag har foreslatt at kvoten reduseres til 4.000 liter rognkjeksrogn pr.
fartey, noe som utgjer en reduksjon pa 1.500 liter i forhold til arets kvote.

Fiskeriforskning har i sitt brev gatt inn for en reduksjon av maksimalkvoten til 2.500 kg
(liter ) rognkjeksrogn. Havforskningsinstituttet har i brev av 23. november d.4. gitt sin
tilslutning til Fiskeriforskning sin uttalelse, og tilfayer at for & redusere totalfangsten ma en
ogsa holde kontroll med innsatsen i fisket.



Tabell 2 viser reguleringseffekten av ulike maksimalkvoter dersom de hadde vert iverksatt 1
fisket etter rognkjeks i 1995.

Tabell 2
Antall

Maksimalkvote berarte Reguleringseffekt i hektoliter
liter / rund vekt fartay rogn

25001 13,5 tonn 89 1.581

3.0001 16 tonn 75 1.208

3.5001 19tonn 58 838

4.0001 22 tonn 43 566

45001 24 tonn 32 435

5.0001 27 tonn 28 272

En reduksjon i kvoten i den sterrelsesorden som Fiskeriforskning og Havforskningsinstituttet
foreslar, vil gi et klart utsiag i fordeling i fisket, 1 det en legger til grunn at en slik reduksjon 1
kvoten vil kunne medfere at en del av de sterre fartoyene ikke finner det lonnsomt & delta.

Et slikt utslag kan vaere uheldig i en situasjon hvor det biologiske bakgrunnsmaterialet er
mangelfullt. De data vi har pa bestandsutvikling gir imidlertid grunn for bekymring, og det er
gronn til 4 tro at bestanden er overbeskattet.

Fiskeridirekteren vil derfor foresla en maksimalkvote pa 3.000 liter i 1996, dvs. en reduksjon
pa 2.500 liter i forhold til maksimalkvoten i 1995, Dersom 3.000 liter rognkjeksrogn hadde
vert fastsatt maksimalkvote i 1995, ville dette 1 henhold til tabell 1 og 2 gitt et totaluttak i
kvantum pé ca 4.762 hl rognkjeks rogn. Det er noe hayere enn anbefalingen fra
Havforskningsinstituttet, men foreslatte maksimalkvote mi ogsa sees i sammenheng med
okningen av minste maskevidde i garna. Selv om denne bestemmelsen ikke trer i kraft for 1.
januar 1997, ma en kunne forvente en effekt av bestemmelsen allerede 1 1996. En eventuell
stoppdato 1 fisket vil ogsé kunne gi en positiv effekt i form av reduksjon i beskatningen pé
forstegangsgyterne.

Fiskeridirekteren vil derfor foreslé at en ved fiske etter rognkjeks i Finnmark, Troms og
Nordland fvlker i 1996 begrenser det maksimale kvantum hvert fartoy kan fiske il 3.000 liter

rognkjeksrogn,

1 tillegg vil Fiskeridirekteren foresld at deltagelsesvilkarene for 1995 viderefgres, dvs. at fartey
som skal nyttes ma vare registrert i merkeregisteret og at hovdesmannen mj sta pa blad A
eller B i fiskermanntallet.




3.3.  Start og stoppdato.

Under Reguleringsradsbehandlingen av saken den 13. juni 1995, var det enighet om 4 komme
tilbake til sparsmalet om en stoppdato i fisket .

Tidsavgrensnig 1 fisket er en reguleringsform som er nyttet bade pa Island og ved
Newfoundland. Havforskningsinstituttet ser i uttalelse av 23. mai 1995 ingen biologiske
grunner for & innfere en startdato, da det ofte er de sterste rognkjeksene som kommer farst
inn til kysten for & gyte. Havforskningsinstituttet ser imidlertid det som mer aktuelt 3 fastsette
en stoppdato i fisket. En vil da kunne spare forstegangsgyterne da gytebestanden bestar av
relativt flere sma rognkjeks sent i1 sesongen. Havforskningsinstituttet har tidligere foreslitt
20. mai som dato for stopp 1 fisket, men har 1 brev av 23, november 1995 vist til at det er en
varierende sesong langs kysten som falge av ulikt tidspunkt for innsiget av rognkjeks. De
legger saledes til grunn at ulike stoppdatoer langs kysten vil kunne forsvarest biologisk.

Finnmark Fiskarlag har pa sitt &rsmete gatt inn for en regulering der fisket starter 20. april og
avsluttes den 31. mai.

Fiskeridirekteren viser til ovennevate uttalelse fra Havforskningsinstituttet, og vil ikke foresla
at det innfares en startdato 1 fisket.

En stoppdato skal som pevnt ha til hensikt 4 beskytte farstegangsgyterne. Den kunnskapen en
har om fisket viser at innslaget av liten rognkjeks er tiftagende i den siste delen av sesongen.
Dersom en stoppdato skal ha noen effekt, mé datoen settes slik at fisket avshittes noe tidligere
en det som har veert vanlig. Dersom en kan fastsette en eller flere stoppdatoer som vil redusere
fiskemengden av sma- og ferstegangsgytende rognkjeks, mener Fiskeridirektoren at dette kan
vaere en god reguleringsform.

Ovennevnte fiskerikandidatoppgave har sett pa fangst av rognkjeks pr. garndegn,
gjennomsnittlig pr. periode, i ytre del av Sifjorden 1 drene 1989 til 1995. Denne viser at fisket
nar sin topp 1 april maned og ferste del av mai hvert ar, og med et kraftig fall i fangstratene i
andre halvdel av mai méaned. Forsgket dekker imidlertid bare fisket i Sifjorden i Troms.

Fiskeridirekteren legger til grunn at det er betydelige geografiske variasjoner 1 dette fisket, i
det start og stopp i fisket kommer pé en senere dato desto lenger nord og @st en kommer.
Havforskningsinstituttet har ogsa 1 sitt brev av 23. november 1995 gitt uttrykk for at det er en
noe varierende sesong i fisket avhengig av hvor en er pa kysten, og at det saledes kan
forsvares biologisk a ha ulike geografiske stoppdatoer i fisket.

En felles stoppdato som foreslatt bade av Finnmark Fiskarlag og Havforskningsinstituttet vit
derfor, slik Fiskeridirektoren ser det, kunne sla uheldig ut, enten ved at den ikke far noen
effekt, eller at fisket stoppes slik at det far en uheldig begrensning i fisket for den som driver

lengst nord.



I folge Fiskeriforskning finnes det ikke nok vitenskapelig kunnskap til 4 kunne anbefale en eller
flere stoppdatoer.

Dersom en imidlertid velger & legge kandidatoppgaven til grunn i Troms og Nordland, vil 20
mai som siste fiskedag i disse to fylke kunne vare en heldig lesning. Legger en til grunn en
noe senere utvikling i Finnmark, vil en kunne argumentere for 31. mai i dette fylke, tilsvarende
vedtaket i Finnmark Fiskarlag.

En slik lgsning vil kunne forflytte en del av innsatsen til Finnmark 1 siste del av mai. Det er
imidlertid nesten bare mindre fartey med liten aksjonsradius som deltar i dette fisket, og sett i
relasjon til at hensikten er & unngé fangst pa den mindre rognkjeksen, vil en likevel kunne
treffe malsettingen med en slik regulering. Alternativet kan selvsagt veere & ikke innfere en
stoppdato, eventuelt vente til det foreligger bedre kunnskap om dette. Fiskeridirekteren vil i
denne sammenhengen bemerke at innfgringen av en minste maskevidde i rognkjeksgarna pa
267 mm er bestemt ut fra hensynet 4 beskytte farstegangsgyterne.

Figkeridirektaren ber om Reguleringsridets synspunkter pi om det skal innfares en eller flere
stoppdatoer i fisket etter rognkjeks, og eventuelt hvilke dato (er) som ber legges til grunn,

3.4, Rapportering

Nar det gjelder Havforskningsinstituttet og Fiskeriforsknings uttalelse om at det bar innfares
rapportering for alle fartayene som fisker rognkjeks, vil Fiskeridirekteren ikke ga inn for &
innfore detaljert fangstdagbokfaring for farteyene under 10 meter da deite kan fremsta som
sveert byrakratisk. I den grad det blir aktuelt & fore spesielle skjema/fangstrapporter i fisket
etter rognkjeks, er det Fiskeridirektorens syn at dette bar skje ved frivillighet og organisert i
form av forskningsprosjekter.

Viggo Jan Olsen spurte om det var spersmal eller kommentarer til saksdokumentet. Han
konktuderte med at det var enighet om at maksimalkvoten til hvert fartev kan settes til 3.000

liter 1 1996.

Videre var det enighet om at deltagelsesvilkarene for 1995 viderefares, dvs. at fartay som skal
nyttes ma vare registrert i merkeregisteret og at havdesmannen ma sta pa blad A eller B i
fiskermanntallet.

Viggo Jan Qlsen inviterte sa Reguleringsradet til 8 komme med synspunkter pa om det bar
innfares en elier flere stoppdatoer i fisket etter rognkjeks, og eventuelt hvilke datoer som bar
legges til grunn. Han viste til at Fiskeridirekteren ikke hadde egne forslag til dette punktet, og
ba Jan Sundet om a gi en orientering for Reguleringsradet.

Jan Sundet sa at det var lite nytt i forhold til vedleggene til saksdokumentet. Han pressiserte at
han la til grunn at bestanden har veert kraftig overbeskattet.
6



Han sa videre at en p.t. ikke har méal for hvor stor bestanden er, s& det er vanskelig & foresl en
totalkvote for fisket. Fiskeriforskning har imidlertid foreslatt noe som m4 kunne kalles en
«precautionary quota». Han viste videre til Norges Fiskarlags forslag om en stoppdato i fisket,
og sa at det ikke finnes vitenskapelige holdepunkt i dag til 4 kunne foresld en stoppdato. Det
er finnes p.t. ikke statistisk materiale som kan underbygge péastanden om at farstegangsgyterne
kommer senere inn til kysten enn de sterre rognkjeksene.

Mary Mikalsen Trollvik mente at utviklingen for rognkjeksen var faretruende, og at den
kunne sammenlignes med sammenbruddet i torskefiske. Dette er et populart fiske , med store
konsekvenser for bestanden. Hun ville derfor fremsette forslag om en maksimalkvote pa 1000
liter, maksimalt 100 garn pr. fartay, at forskningen intensiveres. Videre m4 utarbeides nye
deltakervilkar med vekt pa at fiske forbeholdes fartgy under 10,9 meter storste lengde.

Reidar Johansen viste til misforholdet i forslaget mellom 100 garn og 1000 liter. Det er f4
fiskere som har s& mange garn. Han viste ellers til at det er varierende oppstart i fiske og viste
til Norges Fiskarlag Landsstyrevedtak pa 20. mai og Finnmark Fiskarlag sitt forslag pa 31.
mai. Johansen spurte videre hvordan det gikk med maskeviddebestemmelsen som ble
behandlet 1 juni metet i Reguleringsridet .

Viggo Jan Olsen viste til at forslag til endring i maskeviddebestemmelsen 13 i
Fiskeridepartementet.

Reidar Johansen mente at det ma gis tid til 4 slite ut de gamle garna, og viste til at Norges
Fiskarlag har foreslitt en overgangsperiode pa 5 r for de nye maskeviddebestemmelsene trer
1 kraft.

Norges Fiskarlag har ellers foreslatt en maksimalkvote pa 4.000 liter rognkjeksrogn for 1996.
En reduksjon i kvoten reduserer ogsi slitasjen pa gama, sett i forhold til en overgangsperiode

pa s ar.

Mary Mikalsen Trollvik viste til sitt forslag, og presiserte at 100 garn var en maksimalmengde.
Hun viste ellers til at det brukes 10-12 ganger flere garn i dag enn for 10 &r siden.

Roald Vaage viste til saksdokumentet side 3 hvor det star hva kvoten har vert og at
Fiskeridirektoren forslag til kvote ligger noe over det som faktisk har vert tatt, jfr tabellen pa
side 4. Han viste ellers til at FN-avtalen legger til grunn at det skal fastsettes «precautionary

quota».



Jan Sundet sa at fisket 1 tidligere tid var begrenset av mottaket, ikke av ressursene/fangst. Det
som likevel har vert tydelig er en dramatisk reduksjon i fangst pr. enhet garn, I de senere
arene har det vart ressurs og ikke mottakssituasjonen som har begrenset fisket.

Arne Eggereide foreslo en maksimalkvote pé 2.500 liter rognkjeksrogn i tillegg til at det matte
innfares fangstoppgaver i fisket.

Mary Mikalsen Trollvik papekte at hennes forslag om en maksimalkvote pa 1.000 liter

nettopp er begrunnet med at bestanden ser ut til & vaere 1 fare.

Arne Egpereide sa at dersom det ikke innfores fansgtregistrering, vil han ga inn for forslaget
pa 1.000 liter.

Viggo Jan Olsen viste til pkt 4.4. 1 saksdokumentet vedrerende forskning, og mente at dette
matte vaere dekkende dersom Havforskningsinstituttet og Fiskeriforskning synes dette var
godt nok.

Jan Sundet sa at Fiskeriforskning ni har gjennomfert et prosjekt. Han viste ellers til at fiskerne
er villige til & gi fangstrapporter, og at Fiskeridirekteren tekst i saksdokumentet slik sett er
godt nok. Han mente ellers at fangstkvantum fra Norsk Rafisklag ikke er godt nok alene i
denne sammenhengen.

Kjell Nedreaas gjorde oppmerksom pa at en maksimalkvote uten totalkvote kunne fare til at
flere bater kom inn i fisker, og da kunne «vinningen g opp i spinningen».

Thor Wold ville gé inn for Fiskeridirektgrens forslag.

Viggo Jan Olsen oppsummerte de tre forslagene pa henholdsvyis 1.000 liter fra Mary Mikalsen
Trollvik , 2.500 liter fra Arne Eggereide og Fiskeridirektorens forslag pé 3.000 liter.

Mary Mikaisen Trollvik og Arne Eggereides forslag fikk bare egne stemmer, Resten stemte for

Fiskeridirektorens forslag.

Viggo Jan Olsen gikk s& over til & diskutere start- og stoppdato i fiske, og konkluderte
innledningsvis at en startdato ikke hadde noen hensikt, jfr diskusjonen i Reguleringsradet juni
95. Ingen hadde merknader til det, og han viste sa til at det forela et forslag pa 31. mai som en
stoppdato.



Thor Wold viste til Norges Fiskarlag sitt forslag om 20. mai som stoppdato, og sa at dette var
et darlig forslag. Han ville at forskerne skulle vurdere en stoppdato, og foresio at en fikk
komme tilbake til en eventuell stoppdato nir en hadde et bedre bakgrunnsmateriale.

Roald Vaage spurte hvor mye en eventuell stoppdato 20. mai ville redusere fisket.

Thor Wold antydet da en ca. 10% reduksjon i fisket, men sa ogsd at dette ville ramme fiskerne
i Finnmark og Troms.

Viggo Jan QOlsen viste til at der var liten kunnskap om dette, og spurte Reguleringsridet om de
skulle utsette saken.

Reidar Johansen pekte pa at det foreligger et vedtak pa maksimalkvote pa 3.000 liter, og
mente at en stoppdato var uaktuell.

Jan Sundet sa at dette fisket er veldig varutsatt, og at en stoppdato ville kunne edelegge
sesongen for mange fiskere.

Viggo Jan Olsen sa at han hadde forstaelse for at Reguleringsradet ikke ville ga for en
stoppdato. Han viste videre til Mary Mikalsen Trollvik sitt forslag om en maksimal
garnmengde, og konstaterte at forslaget var trukket. Nar det gjaldt forslaget om & intensivere
forskningen 13 dette utenfor Reguleringsradets mandat. Han ville derfor foresla en uttalelse der

Reguleringsridet anmoder om mer forskning pa rognkjeks.

Otto Benjaminson sa at han hadde problemer med & foresla en omprioritering i forskningen,

Viggo Jan Qlsen sa da at Reguleringsridet bare kan anmode, ikke palegge.

Bente Aasjord sa at hun var forbauset over at Norges Fiskarlag ikke ville ga inn for forskning

pa denne bestanden.
Otto Benjaminson presiserte da at det var sammenhengen og helheten han var opptatt av.
Thor Wold sa at han stettet anmodningen.

Roald Vaage spurte hva denne ressursen er i verdi, sett i forhold til andre bestander.



Viggo Jan Olsen svarte at en ikke bare kunne se pa bestandens verdi, men at en ogsi métte se
pé hvem den hadde verdi for.

Han konstaterte ellers at det var enighet om en falgende tekst:

Reguleringsridet anmoder om at forskningen pa rognkjeks intensiveres og at det avsettes
midler til bestandsestimering, kartlegging av reproduksjonskvanta og rognkjeksens plassering i

nzringskjeden o.L

Viggo Jan Olgen spurte s2 om Mary Mikalsen Trollvik trakk sitt forslag om at bare fartey
under 10,9 meter skulle fa delta 1 fisket.

Mary Mikalsen Trollvik svarte at dette er et fiske som har stor verdi for de smé batene, men at
hun kunne trekke forsiaget.

Reidar Johansen viste til sitt forslag om en 5 ars overgangsperiode for en endret bestemmelsen
om minste maskestarrelsen i garna.

Viggo Jan Olsen sa da at dette allerede var bestemt, og at han ikke ville ta spersmélet opp til
avstemming.

Thor Wold stette Fiskeridirektaren, og viste til at dette var diskutert i Reguleringsradsmeatet i
juni 1995,
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REGULERING AV FISKET ETTER ROGNKIJEKS.

e

Vi viser til brev frd Havforskningsinstituttet (HI) i denne saka datert 7.12.1994. P4 mgte i Regule-
ringsradet 12. og 13.12.1994 vart det sagt at HI skulle kome nzrare tilbake med tilrAdingar om
reguleringar etter at vi mellom anna hadde fatt studert nzrare reguleringsformene ved Canada og
Island, og fitt innhenta desse landa sine erfaringar.

Rognkjeksfisket er i 1995 i Finnmark, Troms og Nordland regulert med maksimalt rognkvantum
pa 5.000 liter som kvart fartgy kan fiske. Det er ingen avgrensing i antal garn, og det blir nesten
utelukkande nytta garn med 252 mm maskelengd (tilsv. 126 mm halvimaske).

Nar det gjeld kva som er den optimale maskelengda i garna ved fiske etter rognkjeks, sa legg HI
til grunn at all hofisk bgr kunne f4 gyte ein gong/sesong for den blir fiska. Rognkjeksa (hofisken)
blir kjgnnsmoden for fgrste gong nar ho er 37-41 cm (ca. 5 ar). Dette skulle tilseie at maskelengda
blir sett sipass stor at lite fisk som er mindre enn ca. 41 cm blir fanga. Ei anna side ved dette er at
sidan det er ulik vekst pa hann- og hofisk, vil den s og seie reine beskatninga av hofisk kunne
endre kjpnnsforholdet i bestanden, noko vi kan tenkje oss vil ga ut over gyting og formeiring. Ved
a utsetje tidspunktet for ei slik ulik beskatning av hann- og hofisk til etter farstegongsgyting vil
forholdet mellom kjgnna ved forstegongsgyting bli lite paverka av fisket og fglgjeleg nokolunde
likt.

Havforskar Vilhjalmur Thorsteinsson ved Hafrannsoknastofnunin pa Island legg til grunn fieire
ars erfaring nar han uttalar at seieksjonen bgr vere slik at fisk under 41 cm blir spart i stgrst moge-
leg grad. Ifelgje Fiskerikandidatoppgave (1994) i fiskeriteknologi ved Universitetet i Tromsg av
Bernt Bertelsen vil toppen pa seleksjonskurva i norske garn med 252 mm maskelengd vere ca. 44
cm. Utrekningane til Bertelsen gjeld for rognkjeksgarn laga av tradtypen multimono 1,5 x 8 {fel-
lingsgrad lik 0,42), og for ein bestand med same storleiksfordeling som han registrerte i Sifjorden
i Troms varen 1993 (dvs. gjennomsnittleg fiskelengd lik 41,5 cm). Teoretisk sett kunne HI gatt inn
for at garna berre ber fange ca. 50% av all fisk pa 41 cm, og basert pa forholdet mellom maske-
lengd og fiskelengd som Bertelsen kom fram til, vil kravet om berte 50% fangst av fisk pa 41 cm
i sa fall bli oppnidd ved ei maskelengd pa 275 mm.

1 ei tidlegare fiskerikandidatoppgave (1985) av Bjarni Sigurdsson ved Universitetet i Tromsg som
tek for seg biologiske. fangstteknologiske og gkonomiske aspekt ved rognkjeksnzringa basert pa
forspksfiske 1 Nordland. bitr det vist til bruk av garn med ulik maskelengd. Her blir det vist at
garn med 280 mm maskelengd gjev eit rognutbytte som er omlag 10% stgrre enn gamn med 252
mm maskelengd. Men det er forskjeller bdde mellom omrdde og giennom sesongen, og den skis-
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serte auken i rognutbytte avheng av at garntypane fangar det same antal individ pr. garndggn.
Teoretiske utrekningar basert pa faktiske lengdefordelingar av rognkjeks fri to omride i Nordland
i prgveperioden viste at pa den eine lokaliteten gav ca. 260 mm maskelengd det stgrste rognvekt-
utbyttet, medan ca. 270 mm maskelengd gav det stgrste vektutbytet i det andre omradet. Altsa
avhengig av storleiken pa fisken i ulike omrider og til ulike tider. Utifra lengdemAlingar som Ber-
telsen refererer til fré Sifjorden i dra 1988-1994 kan det synast som ei gjennomsnittslengd pi 42,5
cm er meir vanleg enn 41,5 em som var tilfellet i 1993. Med 42,5 cm og dersom gjennomsnittleg
rognvolum pr. rognkjeks aukar med 0,2 liter nér gjennomsnittleg fiskelengd aukar med 1,0 cm, vil
garn med 242 mm i dette tilfellet ha fanga flest rognkjeks, medan 259 mm ville ha gjeve stgrst
rognmengd.

Utanfor Newfoundland er minste maskelengd sett tii 267 mm (10,5™). Ved Island der minste lov-
lege maskelengd er 266,7 mm (10,5), altsé i realiteten det same som ved Newfoundland, er
denne maskelengda mest brukt langs sgr- og vest-Island, medan ei maskelengd pé 279,4 mm
(11”) er vanleg utanfor nord- og aust-Island. Det blir endétil nytta garn med maskelengd pa 292,1
mm (11,5%).

Ved 2 setje minste loviege maskelengd si hggt som 275 mm kan vi rekne med ein stgrre variasjon
i utbytte mellom omréade og over sesongen. Det kan ogsa bli ein kortare sesong sidan fisken gjen-
nomgaande blir mindre utover sommaren. Utifra eit ressurssynspunkt der vi gnskjer 4 redusere ~
‘innslaget av umoden og fgrstegongsgytande rognkjeks, men at maskestorieiken i garna samstun-
des bgr vere slik at vi ligg nzr det maksimale rognutbytet, vil HI g4 inn for ¢i minste lovlege mas-
kelengd p# 267 mm, tilsvarande som ved Island og Newfoundland. = *~ -

Ei slik auke i maskelengd vil ogsa pa kort sikt dei fleste stader auke rognmengda som fiskaren fér,
og ei slik regulering bgr difor vere i fiskarane si interesse. Ein fgresetnad for 4 fa innfort ei stgrre
maskelengd er at garnfabrikantane lagar garn med 267 mm. Dette ma fplgjast opp av Fiskeridi-
rektoratet. I dagens rognkjeksgarn med oppgjeven maskelengd pa 252 mm har dessutan kontroll-
malingar ofte vist 248 mm.

I seinare ar har det vorte meir vanleg & nytte gamn laga av ein enkel monofilament trid. Ved same
maskelengd vil denne garntypen fange betre den stgrste fisken og déarlegare den minste fisken enn
garn av multimono. Altsa, ved andre tradtypar vil den effektive maskelengda heller bli stgrre enn
mindre enn 267 mm.

Tidsavgrensing av rognkjeksfisket er ei anna reguleringsform som i tillegg til maskestorleik bade
er i bruk utanfor Newfoundland og Island. Ved Island er kysten m.o.t. rognkjeksfisket inndelt i 7
soner med til dels ulike tidsavgrensingar. Langs austre del av nordkysten, austkysten og sgrkysten
er rognkjeksﬁsket tiflatt i perioden 20.mars til 20 juni, medan det langs vestkysten (med to unna-
tak) blir opna og avslutta ein méanad seinare, dvs. 20.april - 20.juli. HI ser ingen biologiske grun-
nar for 4 innfgre ein startdato da det ofte er den stgrste rognkjeksa som kjem fgrst jnn til kysten
Det kunne d vore meir aktuelt 4 setje ein stolgpgato for fisket sidan gytebestanden ‘bestir av rela-
tivt fleire smé rognk;eks seint i sesongen. For at ei shk reguienng skal ha ein viss effekt, vil HI gé
inn for 20, mai. -

=

HI ser det som svert viktig 4 f4 innfgrt ei rapporteringsplikt som inneheld ein del viktige opplys-
ningar om fiske og fangst. Dette for at fangst-per—emmg—mnsats vil vere det fgrste og truleg beste
tiltaket for 4 fglgje med i bestandsutviklinga. For 4 utfylle og gjere denne informasjonen betre bgr
s dette koblast saman med biologisk stikkprgvetaking gjennomfgrt som rutine ved eit forsking-
sinstitutt, Havforskar Thorsteinsson pé Island understrekar kor viktig dette med rapportering er
for forvaltinga av rognkijeksressursen. Vi har lagt ved ei oversetjing av rapporteringsskjemaet som
blir nytta pa Island, og vi har ogs3 lagt ved skjematypen som Bertelsen nytta i si kandidatoppgéve
for innsamling av data fri garnfisket. Her vil Fiskeridirektoratet kunhne gjere den beste vurderinga
av praktisk gjennomfgring (eks. slik skjemafgring berre palagt utvalde bétar). Vi har ogsa sett pd
korleis “Forenklet Fangstdagbok™ (for fartgy ned til 10 meter) best kan utnyttast, og vi legg ved
eit forslag til opplysningar som “Forenklet Fangstdagbok™ m3 innehalde for at vi skal ha nytte av
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ho i denne samanhengen. Bruk av denne standard fangstdagboka vil redusere antal skjema som
fartgyet ma fylle ut, og vi vil fa rapportering fra alle batar over 10 meter som driv fiske. Ein fgre-
setnad er at alle som er pliktige til 4 fgre “Forenklet Fangstdagbok” gjer dette, og at utfylt dagbok
blir innsendt. Vi overiet s til Fiskeridirektoratet 4 vurdere om spesielle skjema kunne blitt tekne i
bruk for utvalde fartgy under 10 meter (szrleg viss fartgy av denne storleik fiskar mykje rogn-
kjeks), og evt. som eit supplement til standard fangstdagbok for utvalde fartgy over 10 meter.

Elles kan det nemnast at fgrebelse resultat fra drets rognkjeksfiske (utanfor Senja i fglgje Bertel-
sen som sjglv fiskar etter rognkjeks) viser at fangstratene er redusert med 15-20% samanlikna
med 1994 som ogsé var eit dirlegare dr enn dei fgregdande. Vi vil ogsd gjere dykk oppmerksame
pa at det har blitt gjort forsgk med ruserelskaplkllenot etter rognkjeks, men dette har ikkje blitt
vurdert av HI i denne omgang.

Som oppsummering vil HI gé inn for minste maskeopning i garna p& 267 mm (133,5 mm halv-
maske), ein stoppdato for fisket ca. 20. mai, og ikkje minst ei rapporteringsplikt med ngdvendige
opplysningar-om fiske og fangst.

Med helsing

Fdot

Asmund Bjordal
Forskingsdirektgr

Vedlegg 1 og 2 Rapporteringsskjemna nytta pd Istand

Vedlegg 3: “Forenklet fangstdagbok™ utgjeven av Fiskeridirektgren med forslag til tilleggsopplysningar ngdvendige for overvak-
ingz av rognkjeksfisket.

Vedlegg 4: Skjema nytta ved innsamling av data i samband med kandidatoppgéva til Bertelsen. Eit alternativ til framtidig skjema--
type.
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REGULERING AV FISKET ETTER ROGNKJEKS FOR 1996
Vi viser til Deres telefax av 14. nov. d.4..

Far 1990 var fisket etter rognkjeks i hovedsak drevet fra mindre, dpne fartgyer langs kysten av
nordre Nordland, Troms og Finnmark. Dette er et sesongfiskeri som foregér nér rognkjeksen
vandrer inn til kysten for a gyte. Det beste fisket har vist seg 4 vaere pd sveert grunne omréder
( 5 - 20 favner) og oftest i de ytre delene av kysten som er eksponert for det dpne havet.
Fiskeriet er dermed svaert veravhengig, spesielt siden fangsten pé grunt farvann
ngdvendiggjgr bruk av sma fartgy.

Rognkjeksfisket var i oppstarten et fiske for fiskere som ellers ikke deltok i de store
sesongfiskeriene i Lofoten og i Finnmark pa véren. Fisket har vert et slags tilleggsfiske til
det ordinazre hjemmefisket og for mange har det utviklet seg til 4 bli en ngdvendig del av den
arlige inntekten.

Fangst og deltagelse.

Fgr 1991 ble bade deltagelsen i fisket og fangstkvantum i betydelig grad pavirket av
mottakssituasjonen pd de enkelte stedene langs kysten. Manglende statistikk for denne
perioden gjgr at det ikke er mulig 4 angi deltagelsen i denne perioden. Det er fgrst etter
innfgring av kvotereguleringene i kystflaten at det finnes noen sikker oversikt over antallet
deltagere i dette fisket.

Tabell 1. Oversikt over deltagelse og fangstkvantum av rognkjeks forskjellige ar i Norges
Rafisklags distrikt. (Kilde: Norges réfisklag).

Ar 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995
Fangsti | ca.700 | 300 534 449 534 662 568
tonn rogn

Antall 960 358,8 798,9 564,3 686,2 838.6 596.,8
fartgy

Norsk institutt for fiskeri- og havbruksiorskning AS Norwegian Institute of Fisheries and Aquaculture Ltd.
Postboks 2511, 9002 Tromse P.O.Box 2511, N-9002 Tromse, Norway

Telefon 77 62 90 00*, Telefax 77 6291 00 Telephone 47 77 62 90 Q0*, Telefax 47 77 6291 00
Havbruksstasjonen Centre of Aquaculture Research

Telefon 77 6291 50, Telefax 77 62 9180 Telephone 47 77 62 91 50, Telefax 47 77 62 91 80
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Fiskeriforskning
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Etter 1990 har deltagelsen i dette fisket variert noe, men har vert pa ca 5 - 600 fartgyer.
11995 deltok det 568 fartgy, men bare 180 av disse leverte mer enn 1000 kg rogn. Samtidig
med at dette i1 stor grad beskriver hvordan dette fiskeriet er; med mange smi enheter, kan
fangstfordelingen ogsé skyldes at sesongen var kort for mange fiskere i &r. Spesielt gjaldt
dette fiskere 1 Finnmark.

Interessen fra kjgpemnes side pavirket andelen av rogn som ble selvtilvirket. I perioden fra
1989 - 1994 varierte denne andelen fra 11,5 - 33,5 %. Selvtilvirkning ble ogsa benyttet for 4
oppnd hgyere priser ved & selge utenom den ordinere fangstsesongen, noe som medfgrie at
rogn fra et ars fangst kunne bli solgt fgrst dret etter. Dette medfgrer at bl.a. tallene for den
totale fangsten i tabell 1 sannsynligvis ikke er korrekte for arene fgr ca 1992 - 93.

Tabell 1 viser forgvrig at fangstkvantumet har variert betydelig ogsa de senere &ra med hgyest
kvantum fanget i 1989. Innhentet statistikk viser at fangsten i 1987 og 1988 sannsynligvis var
noe hgyere enn i 1989 ( litt over 1000 tonn). Det lave kvantum i 1990 skyldes liten interesse
fra kjgperne for rognkjeks dette dret. Etter 1991 gkie bade deltagelsen og fangstkvantum.
Som nevnt tidligere var rognkjeksfisket tidligere i hovedsak drevet fra sma fartgyer og
deltagelsen fra den ordinzre sjarkfldten var liten. Etter innfgringen av kvoteordningen for
kystflaten i 1989 ser det imidlertid ut til at en stadig stgrre del av denne flaten har deltatt i
fisket etter rognkjeks. Denne utviklingen kan forklares med at fartgyene, spesielt 1 Finnmark,
tok sin torskekvote tidlig pa vinteren og kunne dermed delta i dette fisket som startet i mai. I
tillegg har prisutviklingen pa rognkjeksrogn sannsynligvis veaert en viktig motivasjonskilde for
deltagelse. I 1994 ble det beregnet at rognkjekskvoten var mer verdt i kroner for enkelte
fartgyer enn torskekvoten.

Fangst pr. enhet innsats _

Siden en ikke har data pa antall garn og antall fangstdggn, gir ikke tabell 1 noen indikasjoner
pa utviklingen av rognkjeksbestanden. I fglge uttalelser fra fiskerne har imidlertid
gammengden gkt betydelig i de senere dra. Enkelte sier at de benytter tre ganger si mange
garn i dag som det de benyttet pd midten av 1980 - tallet, for 4 fA samme mengde rogn.
Gjennom en underspkelse finansiert av Ordningen for fiskeforsgk og veiledning, utfgrt av
Fiskeriforskning i 1995, har en fatt tak i fangst og innsatsdata fra to fiskere i gst- og vest-
Finnmark. I tillegg har en slike data fra Senja i Troms, framskaffet gjennom en
hovedfagsoppgave pa rognkjeks. Den ene av statistikkene gér tilbake til 1983 , mens de andre
to starter i 1989. I fglge disse fangstdagbgkene er fangst pr. enhet innsats (CPUE) redusert
5 - 6 ganger i perioden fra sfutten av 1980 - tallet og frem til 1995 i Finnmark. Data fra Senja
viser en tilsvarende reduksjon pa ca 2 - 3 ganger i CPUE. Informasjonene fra de lokale
fiskerne om at alle som deltar i dette fisket har gkt sin garnmengde i de senere ira, er med pa &
forsterke inntrykket av at utviklingen fisket som disse tre eksemplene antyder, er riktig.



s

Fiskeriforskning

Vurderinger

Denne utviklingen i rognkjeksfisket kan vare forarsaket av v flere forhold. Rognkjeksens
livsmgnster gjgr at flere &r med svak rekruttering kan ha medfgrt at bestanden av tilgjengelig
rognkjeks langs kysten i gyteperioden har vert lav de senere &ra. Vi har i dag ingen
kunnskaper om rekrutteringen til denne bestanden og fglgelig heller ikke om variasjoner fra ar
til &r. I og med at denne arten gyter forholdsvis f4 egg sammenlignet med andre fiskearter, og
at den til en viss grad driver yngelpleie, er det trolig en viss sammenheng mellom
gytebestandens stgrrelse og rekrutteringen.

Den observerte utviklingen i CPUE kan ogs skyldes en kombinasjon av svak rekruttering og
en generell nedgang i bestanden pd grunn av for hard beskatning. En tredje forklaring er at
nedgangen utelukkende skyldes en bestandsreduksjon fordrsaket av for hgy beskatning.
Uavhengig av vir manglende kunnskap om rekrutteringen til rognkjeksbestanden, er denne
utviklingen i CPUE sveart alarmerende og krever tiltak ut over de reguleringene som allerede
er iverksatt i dette fiskeriet.

Vi har i dag ingen mal pé bestandsstgrrelsen av rognkjeks i vire farvann slik at det er umulig &
angi stgrrelsen pa et vedvarende langtidsutbytte. Den eksisterende kvoten i rognkjeksfiskeriet
ble satt pa grunn av problemer med mottaket p& 1980 - tallet og har ingen relevans til
bestandsvurderinger. @kt beskatningsgrad og liten eller ingen gkning i oppfisket kvantum de
senere ara tilsier imidlertid at denne kvoten har vert for hgy.

Anbefalinger.

Til tross for at vi ikke har noen k}ennskap til rognkjeksbestandens stgrrelse gir vare data grunn
til 4 tro at denne bestanden er overbeskattet og har muligens vart det gjennom flere 4r. __iic_)_r_ at
_bestanden skal kunne gke igjen mé beskatningsgraden reduseres betydelig. I mangel pd &
‘kunne angi st¢rrélsc pa en totalkvote vil en foreslé en 51krmgsstrateg1 for denne bestanden
som innebzrer en halvering av dagens fartgykvote. En fartgykvote pd 2.500 kg vil i liten
grad pavirke de minste enhetene i dette fisket. I tillegg til en reell nedgang i
beskatningsgraden fra de stgrre fartgyene, vil sannsynligvis en slik reduksjon i kvoten
medfgre at en del fartgyer ikke finner det lgnnsomt 4 delta i fiskeriet.  En ny fartgykvote pa
2.500 kg. for 1996 ma betegnes som en sékalt “precautionary TAC” hvor utviklingen 1 fisket
i 1996 registreres ngye og danner grunnlaget for en ny kvotefastsettelse for 1997. Dette
medfarer at de som deltar i rognkjeksfisket i 1996 mé palegges 4 fgre skjema/fangstrapporter
fra fisket. Utformingen av slike skjema bgr skje i samarbeid meliom Fiskeridirektoratet og
Fiskeriforskning.

Med hilsen
FISKERIFORSKNING

-Jq,w;ﬂ{.n'c (N2

Jens-Eric Eliassen
Forskn. sjef/Senterleder
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REGULERING AV FISKET ETTER ROGNKJEKS I 1996.

Viser til telefaks frd dykk den 14.11.95 der de opplyser om at Fiskeridirektgren har fgreslege at
det blir fastsett ein minste maskestorleik i fisket etter rognkjeks pd 267 mm gjeldande frd 1.1.97.
De ber Havforskningsinstituttet (HI) komg med merknader i samband med bestandsestimering/ -
utvikling, og evt. trong for ytterlegare reguleringstiltak i samband med fisket.

HI har i brev til Fiskeridirektoratet, Avd. for Fiske og Fangst, den 23.5.95, kome med tilradingar
om reguleringar og overvaking av rognkjeks ressursen i norske farvatn. HI driv p.t. ingen for-
sking pa rognkjeks, og vér uttale er sdleis berre basert pa arbeid utfort av Fiskeriforsking og Uni-
versitetet 1 Tromsg i tillegg til Fiskeridirektoratets fangststatistikk. Den offisielle fangst-
statistikken inneheld ikkje opplysningar om garnmengd og stétid, og er difor lite eigna til
bestandsvurdering.

Fiskeriforskning 1 Tromsg har i 1995 gjennomfert ei undersgkjing finansiert av “Ordningen for
fiskeforsgk og veiledning”. Iflgje private fangstdagbgker samla inn fra nokre utvalde fiskarar i
Finnmark og Troms har fangst-per-eining-innsats (CPUE) blitt redusert til eit niva som er 17-
20% i Finnmark og 30-50% i Troms av nivéet pa slutten av 1980-talet. Her er det teke omsyn til
garnmengd og statid. Sjglv om vi i dag ikkje har kjennskap til storleiken pa og rekrutteringa til
rognkjeksbestanden, og at palitelege opplysningar om fangstrater berre p.t. eksisterer for nokre fa
fiskarar frd eit par omrade, s& giev den store nedgangen i fangst-per-eining innsats data over ei
arrekke klare indikasjonar pa at bestanden er overbeskatta. Det ser ikkje ut til at dagens avgren-
singar i fisket klarer 4 stanse fortsatt nedgang i fangstratene. Vi stgttar difor Fiskeridirektgrens
forslag om maskevidde, men slik HI vurderer situasjonen vil ikkje dette vere tilstrekkeleg. (

Med manglande kjennskap til bestandsstorleik og rekruttering er det umogeleg 4 rekne seg fram
til eit bestemt rad om totalfangst (TAC). HI meiner likevel at totalfangsten ma reduserast s
mykje at verknaden av reguleringa kan registrerast ved ei utflating eller ein auke i fangstratene.
Noko av ngkkelen i ei slik regulering vil difor vere ei rutineovervaking av fangstrater.

I perioden 1991-1994 var totalkvantum oppfiska rogn over 900 tonn per &r. Sa hggt utbyte er
ikkje denne bestanden i stand til 4 kunne gje over tid. Til samanlikning var gjennomsnittleg rogn-
kvantum i dra 1970-1984 ca. 380 tonn per 4r, eit fangstniva som bestanden ser ut til & tole over
tid. HI meiner at eit reguleringsmal kan vere 4 redusere oppfiska rognkvantum i 1996 til 400-450
tonn som eit fgrste steg. Fiskeriforskning har fgreslege a regulere med fartgykvote sett til 2.500
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kg rogn for 1996. HI kan stgtte ein slik sikringsstrategi, og ser m.a. at ein fordel med fartgykvote
vil vere at den einskilde fiskar sjglv ma halde rekneskap med lovleg oppfiska kvantum. For &
redusere totalfangsten ma det ved ei fartgykvote regulering likevel haldast kontroll med innsatsen
1 fisket.

Forskrifter og ressurser mé leggjast til rette for 4 fa til ei minimum rutineovervaking av rogn-
kjeks-ressursen. Vi meiner at ei rapporteringsplikt om fiske og fangst ma fglgjast opp slik at vi i
det minste kan ha ein sjanse til 4 fglgje med i korleis reguleringane verkar inn pé bestand og fiske.
HI kom i det same brevet (datert 23.5.95) med forslag til dette. Ei slik rapportering vil i neste
omgang danne grunnlag for ei betre regulering av fiskeinnsats og totalkvote.

HI har tidlegare ogsi kome med forslag om stoppdato for alt rognkjeksfiske ca. 20. mai. Vi er klar
over at fiskesesongen varierer langs kysten som fglgje av ulikt tidspunkt for innsiget av rogn-
kjeks. Fastsetjing av eksakt stoppdato md ta eit visst omsyn til dette utan at det gar utover regule-
ringseffekten. Fgremalet med ein stoppdato er 4 redusere fangsten av fgrstegongsgytarar.
Biologisk sett vil ulike stoppdatoer langs kysten kunne forsvarast. Dette fordi forstegongsgy-
tarane kjem inn i desse omréda til ulik tid. HI ser pa stoppdato(er) i fisket som eit supplement til
fangstkvote, og ikkje som ei tilstrekkeleg reguleringsform aleine.

Vennleg helsing

S , 7
Asmund Bjordal . Nedreaas
Forskningsdirektgr Forskar

Kopi sendt Fiskeriforskning, Tromsg
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VEDR. REGULERING AV ROGNKJEKSFISKET FOR 1996
Vi viser ti] telefonsamtale 31. ds. d.&.

- I forbindelse med vurderingen av fartgykvote for 1996 vedlegger vi to grafiske fremstillinger
som viser utviklingen av {angst pr. enhet innsats fra Varanger (figur 1) og Nordkapp (figur 2} i
de senere &ra. Data er innhentet [ra to fiskere i omradene og baserer seg pa opplysninger pi

e total rognkvantum, antall gam og gjcnnomsnittlig antall fangstdggn de enkelte sesongene (ar).
Mengden rogn cr omregnet til antall rognkjeks basert pd en omregningsfaktor som fremkom
av undersgkelser pa gjennomsnittlig rogninnhold i rognkjeks fra de to omradene i 1995

- (henholdsvis 0,594 og 0,451 Iffisk for Nordkapp og Varanger).

Begge figurcnc viser cn dramatisk nedgang i fangst pr. enhet innsats for begge omridene. En
- nedgang som har pagdtt over si pass mange ar at det kun kan forklarcs med overbeskatning av
bestanden nér en tar i betraktning rognkjeksens levealder, Den samme utvikling viser data fra
ytre Scnja, gitt i B. Bertelsens Fiskerikandidatoppgave av 1994. En forstér det slik at

- Fiskeridircktoratet har denne avhandiingen,

Sammen med entydig uttalelser fra flere fiskere som har drevet rognkjeksfiske i mange ar, er
dette grunnlaget for at vi foreslar reduksjoner i fartgyk voten for sesongen 1996 (sc brev av

= 20.11.95). I og med at en ikke har mulighet til & beregne et vedvarende langtidsutbylte av
rognkjeksbestanden(e) foreslds en sikalt “precantionary quota™ for 1996 med en oppfglging
av registreringer 1 fisket. '

Reguleringsridet har vedtatt a diskutere eventuell stoppdato i rognkjcksfisket pd
forstkommende mote. I den forbindelse gnsker vi & komme med fglgende kommentarer:

L av de viktigste begrunnelsene for innfgring av en stoppdato er 3 beskytte ferstegangsgytere
i og med at Bertelsen i sin oppgave antyder (se s. 66) at de eldste individence ankommer
gytefeltene fgrst og ferstegangsgyterne pa slutten av scsongen. Vir data fra tre andre
lokaliteter i Nord-Norge (Gimsgy i Lofoten, Nordkapp og Varanger) gir ingen signifikante
forskjeller i fiskelengden mellom fgrst og sist i fangstsesongen. Ved & gi nzrmere inn i
Bertelsens grunnlagsdata (Appendiks C4), er det lite som tyder pa at det heller ikke ved denne
undersgkelsen ¢r slike forskjeller.

Norsk institutt for fiskeri- og havhruksforskning AS Norwegian Institute of Fisheries and Aquaculiure Ltd.
Posthoks 2511, 9002 Tromse P.O.Box 2511, N-9Q02 Tromsg, Norway
Telefon 77 62 90 00%, Telefax 77 6291 00 Telephone 47 77 62 90007, Telefax 47 77 62 91 00

Havbruksstasjonen Cenire of Aquacullure Research
Telefors 77 62 91 50, Telefax 77 62 91 80 Telephone 47 77 6291 50, Telefax 47 7762 91 80
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Fiskeriforskning

Dette inneberer at deler av grunnlaget for innfgring av cn stoppdato neppe ser ut til & vare til
stede.

En kan ikke se bort fra at gyteinnsigel av rognkjeks kan varicre fra 4r (il &r langs de
forskjellige delene av kysten siden dette er et kjent fenomen i de andre fiskebestandene som
gyter langs vare kyster. Slike variasjoner vil veere svaert vanskeliy & forutsi og en eventuell
stoppdato kan dermed gi sveert uheldige utslag for deler av kysten. -

Det er en generell trend i fisket at sesongen startcr og slutter senere pd véren i gst enn i vest.
Dette kan motivere innfgring av en eventuell regionalisert stoppdato og vil etter vir mening
kunne favorisere de styirste enhetene i dette fisket ved at de kan forskyve innsatsen geografisk
avhengig av stoppdato. En skal ogsd vere oppmerksom pa at betydelige deler av
rogakjeksfisket foregir i omridene rundt fylkesgrensene mellom Troms og Nordland
{Andaya og sgr-Senja), og 1 grenseomradene mellom Troms og Finnmark (LLoppa).

Med vennlig hilsen
FISKERITFORSKNING .
‘_};@ -Dwe W
ens-Eric Eliassen e 4/ .ﬁﬁ-‘
Senterieder H. Sundet

Vedlcgg
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Figur 2. Fangst av antall rognkjeks pr. gamdggn fra Nordkapp i perioden 1989 - 1995. Den
h heltrukne linjen angir trenden i observasjonene pi grunnlag av en matematisk tilpasning.
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REGULERING AV FISKET ETTER ROGNKJEKS ¥1996.

Norges Fiskarlag behandlet i landsstyremate 5.-7. desember 1995 sak 46/95
«Regulering av fisket etter rognkjeks i 1996» og felgende vedtak ble fatet:

«l.  Norges Fiskarlag tilrdr at man wdereferer de siste rs reguleringsopplegg i fisket
etter rognkjeks for 1996. Dette mneba:rer at hvert fartey maksimalt kan fiske
4.000 liter rogn og at de som skal délta ma ha merkeregsu-et fartay og at
hevedsmannen er registrert i fiskermanntallet.

2. Norges Fiskarlag viser til tidligere uttrykte bekymring for bestzndssimasjonen
for rognkjeks. Dette er ytterligere forsterket etter inneverende 4rs svake -
urvikling i fisket. Videre vises det til diskusjonen omkring sporsmil om
forebyggende regulcringstilmk i dette fisket p mote i Reguleringsridet bade i
desember 1994 og Juni 1995, | '

3. Norges Fiskarlag viser til at Regulenngsﬁder, pﬁmra'tet ijuni d.a. bleenigom i
foresla at det med virkning fra 1. januar 1997 fastsettes en minste maksevidde pa

267 mm i rognkjeksfisket. Norges Fiskerlag vil bemerke at det bade av hensyn
1i} redskapsprodusenter og fiskerne er vikug at denne bestemmelsen fastsettes

snarest mulig og ku.nngwres

Norges Fiskarlag vil ulra atdetien overgangspenode pé 5 &r blir ‘allan 4 bruke
garm med annen maskevidde.

4. Norges Fiskarlag foreslar at man som et y‘tterhgere reguleringstiltak mnferer
stopp i fisket etter rognkjeks etter 20. mai 1996 »

Med hilsen
NORGES FISK.

Kopi: Fylkesfiskarlag og gxyppeorganjsasjqner |

h
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SAK 13/95
REGULERING AV FISKET ETTER SILD SOR FOR 62° N 1 1996.

Viggo Jan Olsen viste til saksdokumentet hvor det heter:

FISKET I 1995,

1. KVOTER OG OPPFISKET KVANTUM.

Som falge av norsk seknad om medlemskap i Den europeiske union (EU) var forhandlingene
med EU om fiskekvoter i 1995 ikke ferdigstilt ved reguleringsarets begynnelse. Det ble derfor
inngétt en midlertidig avtale med EU for de tre ferste ménedene 1 1995 som gjorde det mulig
for norske- og EU fartoy 4 starte fisket tilsvarende som i 1994. Avtalen inneholdt 1
utgangspunktet kvoteandeler som utgjorde en tredjedel av arskvotene for 1994. Etter den
endelige kvoteavtalen for 1995 mellom Norge og EU, og etter avsetninger til tredjeland,
fordelte den norske sildekvoten seg slik pa omrader og farteygrupper (Alle kvanta er i tonn):

Ringnot Trél Kyst Totalt
Nordsjeen: 111.928 8522 5.000 125.450
Skagerrak: 14.667 2.000 2.000 18.667
Vest av 4° vest: 6.200 6.200
Totalt: 132.795 10.522 7.000 150.317

Oppfisket kvantum pr. 17. november 1995 fordeler seg slik pa omrader og farteygrupper
(kvanta i tonn)*

Ringnot Tral Kyst Totalt
Nordsjeen: 91.137 6.075 4493 101.705
Skagerrak: 12.763 0 2,721 15.484
Vest av 4° vest: 4.891 4.891
Totalt: 108.791 6.075 7.214 122.080

*tlossede tall fra Norges Sildesalgslag og Skagerrakfisk.



I henhold til avtalen med EU kunne norske fartey fiske inntil 50,000 tona sild 1 EU-sonen, med
en mulighet for 4 ke denne adgangen til 60.000 tonn. Dette ble gjort den 18. august 1995, Pr.
27. november er det fisket 58.604 tonn nordsjesild i EU-sonen.

Ringnot

Ringnotfisket er i 1995 regulert med fartaykvoter.
Pr. 17. november gjenstod det 24.004 tonn av gruppekvoten for ringnot.

Kvotefaktoren i ringnotfisket ble fastsatt til 2.70 i Nordsjeen, 0.50 i Skagerrak og 0.20 vest av
4°V, og ket til 2.90 i Nordsjeen og 0.70 i Skagerrak den 10. oktober. Kvotefaktoren i
Nordsjoen ble ytterligere gket til 3,40 den 24. november.

Det relativt store gjenstdende kvantum skyldes i vesentlig grad darlig tilgjengelighet av sild, og
ikke et stramt reguleringsopplegg.

Tral

Gruppekvoten til tralerne er i 1995 pa 10.522 tonn, Primeert er gruppekvoten ment & dekke
innblanding av sild i industritralfisket. Dersom det gjenstod et ledig kvantum nér det er tatt
hensyn til den reelle innblandingen i industritrilfisket, kunne det i felge reguleringsforskriften
for 1995 dpnes for et direkte fiske etter den 1. august. Da et ubetydelig kvantum var gatt med
som bifangst, ble det etter anske fra neringen apnet for et direkte fiske etter sild den 15,
august, Hvert fartgy ble regulert med en maksimalkvote pd 200 tonn. Maksimalkvoten ble gkt
til 300 tonn den 2. november og videre til 500 tonn den 9. november. Det ble ikke satt krav til
konsumlevering i det direkte fiske etter sild.

Pr, 17. november har tralgruppen fisket 6.075 tonn i et direkte sildefiske, hvorav 5.730 tonn er
levert til mel og olje produksjon.

Kyst

Fiske i kystfarteygruppen har foregdtt innenfor en avsetning pa 7.000 tonn, og med en
maksimalkvote pa 500 tonn. Pr. 17. november er avsetningen overfisket med 214 tonn. Fisket
var da noe avtagende, slik at et beregnet totalfiske for kystfarteygruppen i 1995 vil ligge pé ca.
7.500 tonn. Av totalt oppfisket kvantum pr. 17. november p& 7.214 tonn, ble 3,578 tonn levert
til mel og olje.



REGULERING AV FISKET I 1996.

1. KVOTESITUASJONEN I 1996.

1.1.  ACFM tilradinger

I 1993 var det en betydelig rekrutteringssvikt og dérlig individuell vekst i bestanden.
Gytebestanden falt under 800.000 tonn som ifelge ACFM er «minimum biological acceptable
level» (MBAL)- minste akseptable nivd. En har historisk erfaring som viser at bestanden raskt
kan gé mot et sammenbrudd dersom gytebestanden blir redusert til under 800.000 tonn.
Milingene i 1994 viste imidlertid en bedret rekruttering og en bedre individuell vekst, og
gytebestanden ble estimert til rundt en million tonn. ACFM betraktet da bestanden for 4 vaere
innenfor et trygt biologisk nivd. I 1995 er gytebestanden beregnet & vaere 764.000 tonn. Med
bakgrunn i dette har ICES anbefalt en betydelig reduksjon i kvoten for 1996. For 4 komme
opp pa akseptabelt biologisk nivé i lepet av 1996 anbefaler ICES en reduksjon
fiskededligheten pa minst 50% i forhold til 1994,

Dersom ACFM-anbefalingene om 50% reduksjon i fiskedadlighet legges til grunn vil det
kunne fastsettes en TAC i Nordsjoen pa totalt 235.000 tonn. I kvoteavtalen som nettopp er
inngatt for fisket i Skagerrak i 1996 er TAC i Skagerrak fastsatt til 120.000 tonn, en reduksjon
pa 20.000 tonn fra 1995. I tillegg mé det kunne forventes en norsk kvote 1 omradet vest av 4°
V. 11995 var denne kvoten 6.200 tonn. TAC og den norske andelen av dette fastsettes

imidlertid gjennom forhandlinger med EU.

I dette dokumentet legger en til grunn en kvote basert pA ACFM’s anbefalinger og den
ferdigforhandlede kvoteavtalen for Skagerrak. Det vil kunne gi en nasjonal kvote i 1996 pa ca.
90.000 tonn sild 1 Nordsjeen, Skagerrak og vest av 4° V. Det ligger altsa an til en betydelig
reduksjon av den norske sildekvoten 1 1996 i forhold til 1995 (150.317 tonn).

1.2.  Avtalesituasjonen
Kvoteavtalen mellom Norge og EU for fisket i Skagerrak er som nevnt ferdigforhandlet.

Pr. 30. november foreligger det imidlertid ingen kvoteavtale med EU for fisket i Nordsjeen i
1996. En slik avtale vil ventelig foreligge for arsskiftet.



Dersom avtalen foreligger for Reguleringsradsmatet, vil det bli gitt en orientering om
resultatet, jfr. sak 7/95 Orientering om kvoteforhandlinger med andre land. Dersom det ikke
foreligger en kvoteavtale for arsskifiet, er det Fiskeridirekterens syn at det ber avsettes en
forelapig kvote til norske fartey 1 Norges skonomiske sone (N@S) i Nordsjgen. Ved
fastsetting av eventuelle nasjonale kvoter, vil disse bli basert p4 ACFM sine anbefalinger og
tradisjonell norsk andel.

1.3.  Gruppeinndeling

Norges Fiskarlag har i Landstyrevedtak 104/91 vedtatt falgende fordelingsnekkel for
norsk andel av Nordsjgsild:

Kyst: Stipulert kvote (avsetning) pa 5.000 tonn
Tral: 7% av norsk kvote
Ringnot: Resterende

I Landstyresak 93/93 og pa Landsstyremgate den 6. desember 1994 gikk imidlertid Norges
Fiskarlag inn for at kystgruppen skulle tildeles en avsetning pa 7.000 tonn. Dette ble ogsé den
endelige tildelingen til kystfartaygruppen i reguleringsaret 1994 og 1995. Fiskeridirektaren vil
foresla den samme fordelingsnekkelen for 1996 som 1 1994 og 1995.

Fiskeridirekteren vil foresld at norsk andel av nordsjesild i 1996 fordeles med en avsetning p3

7.000 tonn til kystfarteygruppen, 7% av norsk kvote til trilgruppen og det resterende til
ringnotgruppen.

2. FISKE I KYSTFART@YGRUPPEN,
2.1.  Fordeling av avsetningen pa omréder.

Det ble avsatt 7.000 tonn til kystfisket 1 1995. Det er pr. 17. november som nevnt fisket 7.214
tonn sild i Nordsjeen og Skagerrak.

Tabell 1 viser kystgruppens fangst i arene 1991 til 1995,



Tabell 1
1991 1992 1993 1994 1995
Nordsjeen ~ Fangstkvantum 5.239 3.634 3.306 4.452 4,493
Antall fartey 125 96 92 74 50«
Skagerrak  Fangstkvantum 1.098 1.189 1,193 2.091 2,721
Aniall farioy 18 75 56 78 10+
Totalt Fangstkvantum 6.337 4 823 4.499 6.543 7. 214

* Dette er bare fartary som har deltatt i direktefiske etter sild, jft. tall fra salgslagene. For de ovrige it er alle deltakende fartay tatt med.
** Pr. 17. november 1995

Fiskeridirektgren vil foresld at kystfarteygruppens avsetning pa 7.000 tonn i

reguleringssammenheng blir fordelt med 5.000 tonn p4 Nordsjeen og 2.000 tonn pj
Skagerrak.

2.2. Maksimalkvoter.

Maksimalkvoten 1 1995 var 500 tonn. Det er imidlertid sveert fa fartey som har

tatt maksimalkvoten i 1995. Det ma derfor kunne forventes at en liten reduksjon i
maksimalkvoten i 1996 vil fa relativ liten konsekvens for de fleste deltakende fartey. En
reduksjon i maksimalkvoten vil imidlertid kunne hindre/redusere effekten av en eventuell

ekspansjon i1 gruppen.

Fiskeridirektoren foreslir at fartey som deltar i kystfisket, blir regulert med en maksimalkvote
pé 400 tonn, med anledning for Fiskeridirektgren til & endre denne.

2.3,  Konsumkrav.

Fiskeridirekteren foreslar at det som i 1995 blir satt krav om levering til konsum eller agn i
kvstfisket innenfor grunnlinjen. Fiskeridirekteren kan dispensere fra pabudet dersom silden av
kvalitetsmessige arsaker ikke kan brukes til konsum.

2.4.  Vilkér for deltakelse i kystnotfisket.
For fartey som skal delta i kystnotfisket, er det blitt stilt falgende vilkar:

- Notfartey over 70 fot (21,35 meter) som deltar i det farteykvoteregulerte fiske utenfor
grunnlinjen og trilere kan ikke delta.

- Fartey som skal fiske med not ma veere registrert 1 merkeregisteret og vare egnet til og
utstyrt for slikt fiske.



- Hevedsmann for farteyet ma sta pa blad B i fiskermanntallet og eie eller veere medeier i
farteryet.

Fiskeridirektgren foreslar at de ovenfor nevnte vilkdr for deltakelse blir opprettholdt i 1996,

2.5.  Vilkér for deltakelse i garnfiske.

1 1990-1995 har det vert satt som vilkar at fartey som skal delta i garnfiske ma vare registrert
i merkeregisteret og under 90 fot (27,50 meter). Det har i tillegg veert stilt vilkar om at
hevedsmannen ma st pa blad A eller B i fiskermanntallet.

Fiskeridirektgren vil foresla at det ogsa for deltakelse med garn i 1996 settes vilkar om
merkeregistrering, at fartgyet er under 27.5 meter, og at havedsmannen mé vare
manntallsfart.

2.6.  Fritidsfiske.

Fartoy/personer som ikke oppfyller vilkarene for deltakelse i et kommersielt fiske har fatt
anledning & fiske sild til eget konsumforbruk med ett garn pé inntil 30 meter og med
héndsnere. Enkelte steder har det vaert problemer a skaffe sild til agn. Fritidsfiskere som fikk
sild pé garn og snere fikk derfor i 1995 ogséd anvende denne til agnformal.

Fiskeridirektoren foreslar at bestemmelsene fra 1995 om fritidsfiske viderefores, slik at
frtidsfiskere kan drive fiske etter sild til konsum eller agn til egen husstand med ett garn pd

inntil 30 meter og med héndsnare (hekling).

2.7.  Agnfiske,

Som nevnt under pkt. 2.4. er det bare fiskere pa blad B som kan fiske sild med not. Enkelte
fiskere pa blad A vil ha behov for et visst kvantum sild til agn. Disse bar gis anledning til &
fiske denne silda med not. Ved 4 begrense dette til at de bare kan fiske agn til eget forbruk,
antar vi at dette ikke vil representere kvantum av s#rlig omfang.

Fiskeridirektgren vil foresid at ogsé fiskere som star pa blad A i fiskermanntallet kan fiske sild
med not, dersom det fiskes til eget agnforbruk,




3. FISKE I TRALGRUPPEN.

Som nevnt skal trilernes gruppekvote primeart dekke innblanding av sild i industritraifisket.
Imidlertid har bifangsten av sild i industritralfisket vert lav de siste tre drene. Dersom det
gjenstdr et kvantum sild etter at forventet bifangstinnblanding i industritralfisket er beregnet,
vil en foresld at et eventuelt direktefiske etter sild kan dpnes av Fiskeridirektoren etter 1.
august, 1 samrad med naringen.

Tabellen 2 viser sildeinnblanding i industritraifisket de siste drene, og kvantum i det direkte
fisket (i tonn):

Tabell 2
1991 1992 1993 1994 1995
Kvote 20.000 12.000 10.560 10.600 10.522
Fangst
-Bifangst 9.200 4.200 1.500 1.153 ca. 100
-Direkte - 1.286 9.218 10.974 6.075%
Herav mel og olje 1.286 9115 10.565 5.730

* Tall pr. 17. november 1995

Fiskeridirektoren vil som i 1995 foresla at det ikke &pnes for et direkte fiske etter sild tidlig pa
dret. Begrunnelsen er at dette fisket 1 det vesentligste har gitt til mel og olje, og ikke matje-
sild produksjon som tiltenkt.

Fiskeridirekteren har forsekt a stimulere til et konsumfiske for denne flitegruppen. Til tross
for fastsetting av turkvoter, samt pabud om konsumleveranser, har det likevel vaert vanskelig 4
fa levert silda til konsum. Fiskeridirekteren foreslo derfor ikke konsumpébud for direktefisket
sild 1 trdlgruppen 1 1995. Av den grunn ble det heller ikke fastsatt turkvoter i fisket. Som i
1995 vil Fiskeridirekteren heller ikke for 1996 foresla et konsumpébud i et eventuelt

direktefiske etter sild i tralgruppen.

Landsstyret i Norges Fiskarlag har som nevnt et vedtak om at tralgruppens andel av
nordsjesild skal veere 7 % av norsk kvote, og de siste drene har kvoten vert fastsatt i trid med

dette vedtaket.

Fra Fiskeridirektgrens side har det veert lagt vekt pd at sildeavsetningen til tralerne ikke ma
settes lavere enn det som er ngdvendig for a dekke bifangst i industritrilfisket. De siste 3 arene
har bifangsten av sild 1 industritralfisket vart lav.
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Vi har heller ingen indikasjoner fra biologisk hold om at situasjonen m.h.t. innblanding av sild
vil endre seg. Vi vil derfor anta at en andel pa 7% av norsk kvote vil vere tilstrekkelig til 4
dekke inn bifangsten av sild i industritralfisket.

Fiskeridirektaren foreslar at industritrélfangstene som i foregaende ir, maksimalt kan
inneholde 20 % sildeinnblanding i vekt av hele fangsten om bord eller ved landing,

Fiskeridirekteren vil videre foresla at bifangstprosenten kan endres dersom utviklingen i fiske
gjar dette ngdvendig.

Fiskeridirektoren foregldr at dersom det beregnede kvantum sild i industritrlfangstene blir
mindre enn gruppekvoten, kan Fiskeridirektoren etter 1. august og i samrid med neeringen
apne for et direkte fiske etter sild pa gjenstdende kvantum for § sikre at gruppekvoten blir

oppfisket.

Fiskeridirektgren far fullmakt til & fastsette et reguleringsopplegg for et eventuelt direkte
tralfiske.

Videre foreslas at Fiskeridirektoren gis fullmakt til 4 fastsette maksimalkvote og eventuelt
endre denne.

4, FISKE I RINGNOTGRUPPEN

4.1, Reguleringsform.

Tidligere var sildefisket i Nordsjeen, Skagerrak og omridet vest av 4° V regulert med en felles
farteykvote. Ringnotfisket har de 6 siste drene vart regulert med separate farteykvoter innefor

de forskjellige omradene. Denne ordningen foreslas viderefert.

Fiskeridirektgren foreslar at ringnotfisket blir regulert med separate fartaykvoter for hvert av
omradene Nordsjgen, Skagerrak og omridet vest av 4° V.

4.2. TFartaykvote.

Fiskeridirektaren foresldr at fartgvkvotene blir utregnet etter "Universalnekkelen".




43,  Vilkar for deltakelse.

Fra og med 1986 har det vert stilt &rlige deltakelsesvilkér for fartoy mellom 21,35 og 27,5
meter - (SUK-gruppen) i fisket etter sild i Nordsjeen utenfor grunnlinjen og i Skagerrak.
Vilkéret har veert at fartgyet ma ha deitatt utenfor grunnlinjen i fisket etter nordsjesild,
skagerraksild, makrell i Nordsjeen eller makrell nord for 62° N i et av de siste tre arene.

I 1992 ble det tildelt 11 nye rettigheter i fisket etter nordsjesild og makrell til fartey fra
Trendelag og Nord-Norge. Disse rettighetene ble tildelt for & styrke driftsgrunnlaget for
farteyene. Fiskeridirekteren legger til grunn en generell regel om at farteyene ma ha deltatt i
ett av de tre siste arene for fortsatt & kunne delta i fisket. Dersom farteyet ikke har deltatt i
fisket etter nordsjesild eller makrell i ett av de tre siste drene, skal retten til deltakelse 1 fisket
bortfalle. I 1995 var det 19 fartay i denne gruppen som hadde rett til 4 delta i det
farteykvoteregulerte ringnotfisket etter nordsjesild og makrell. Gruppen vil vare den samme i

1996.

I tillegg til konsesjonspliktige ringnotfartey kan ogsa fartey mellom 21.35 og 27,5 meter som
nevnt nedenfor delta i det fartevkvoteregulerte ringnotfisket.

Fiskeridirektoren foreslar at deltakerkriteriet for SUK-pruppen blir opprettholdt. dvs. at de

tradisjonelle fartgy mellom 21.35 og 27,5 meter ma ha deltatt utenfor grunnlinjen i fisket etter
nordsjesild, skagerraksild, makrell i Nordsjeen eller makrell nord for 62° N i 1993, 1994 eller

1995.

Fartgv som ble tildelt rett til deltakelse i fisket 1 1992 kan delta dersom farteyet har deltatt i

fisket etter sild eller makrell i ett av drene 1993, 1994 eller 1995.

Fartoy som o ller deltakelsesvilkdrene blir som for regulert sammen med den
konsesjonspliktige flaten.

Fartgy under 27.5 meter som ikke fyller deltakerkriteriene. kan delta i kystfisket innenfor

44  XKonsumkrav,

P.g.a. EU's regelverk blir det satt konsumkrav ved et eventuelt fiske i EU-sonen j Nordsjgen
og i omradet vest av4° V,




5. OMRADEBEGRENSNING

Reguleringsradet er kjent med at gyting av sild pa kysten ser for 61° 56’ N reiser tre
hovedsparsmal. Det farste sparsmalet er grensen mellom regulering av fisket etter norsk
vargytende sild og fisket etter nordsjesild. Det andre spersmélet er om en skal tillate et
begrenset fiske av norsk virgytende sild for kystfartey innenfor grunnlinjene ser for 61° N. I
tillegg har en hatt et totalforbud mot 2 fiske all sild mellom Sira og Stad innenfor 40 n. mil fra
grunnlinjene for a unnga feilmelding av fangstomrédet.

5.1.  Grensen mellom norsk vargytende sild og nordsjesild.

11995 var det adgang for alle farteygrupper 4 fiske norsk vargytende sild innenfor
grunnlinjene mellom 61° 56°N (Klovningen) og 61° N. For gvrig har en 1 1995 hatt et generelt
artsforbud mot 4 fiske norsk vérgytende sild i statistikkomrade IV sar for Klovningen. Mellom
61° 56' N (Klovningen) og 58° 16' N (Sira) st for en linje 40 n. mil fra grunnlinjene, har en
derfor hatt forbud mot & fiske all sild med not og trél om vinteren. I 1995 ble forbudet
notifisert ogsa overfor utenlandske fartay.

Det er verd 4 minne om at tilgjengeligheten for nordsjesild synes & vare darlig. Det er derfor
betydelig risiko for at fartey kan fristes til 4 fiske norsk vargytende sild og melde den inn fra
statistikkomrdde I'Va som nordsjasild. Bade klare grenser, «buffer»-soner og overvaking pa
havet kan derfor vare ngdvendig.

Fiskeridirektoratet har forelagt spersmal om neste ars fiske for Havforskningsinstituttet, Nar
det gjelder den sydlige grensen vttaler instituttet i brev av 29.11.95 (/) bla.

«Imidlertid, sildelarvefordelinger fra april 1995 indikerer at hoveddelen av silda som
var registrert mellom 61° 30’ N og 61° 56’ N (og hovedsakelig mellom grunnlinjen og
fiskerigrensen (12 n.mil) gytte i dette omradet. Det kan derfor argumenteres for 4 se pa
omradet mellom 61° 30’ N og 61° 56° N som en serlig forlengelse av de nordlige
gytefelt, selv om sannsynligheten for a beskatte sild pa veg til Karmgyomradet vil gke
jo lenge ser en kommer.

Det har de siste ar veert gitt adgang til 4 fiske et visst kvantum sild pa Karmeyfeltene,
og dersom en i 1996 ikke tar sikte péd et maksimalt vern (totalforbud) av
Karmegysildkomponenten bgr en kunne vurdere om det ovennevnte omride bar apnes
for fiske.»
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Havforskningsinstituttet synes & argumentere for en enten- eller losning. Problemet ved
Olderveggen m.v. i 1995 var av en slik art at en med grunnlag i instituttets uttalelse ma kunne
vurdere a juster grensen mellom reguleringsomridene for de to sildefiskerier.
Utbredelsebeskrivelsen er ikke av en slik art at den bergrer utenlandske farteys fiske, 1 det
angjeldende omréide bare er apent for norske fartey, jfi. fiskerigrenselovens § 3.

Fiskeridirektaren foreslér fortsatt forbud mot 4 fiske norsk vargytende sild ser for Klovningen

(artsforbud).

Videre foreslis det at det fra 1. januar og frem til 1. mai er forbudt 8 fiske sild innenfor 40 mil

fra grunnlinjene mellom 61° 56’ N (Klovningen) og 58° 16’ N (Sira).

Det foreslas at det likevel er adgang til 4 fiske norsk vargytende sild ser for Klovningen i
folgende omrade frem til I. mai:

- Fra 61° 56° N innenfor 12 nautiske mil til 61° 30" N, og videre

- Fra 61° 30" N innenfor grunnlinjene til 61° N.

5.2.  Kystfiske pa et begrenset kvantum nvg-sild ser for 61° N innenfor grunnlinjene.

I 1995 fisket kystfartegygruppen en mindre del av tillatt kvantum norsk vérgytende sild i
Karmgykassen, hvilket tyder pd darlig tilgjengelighet.

Fiskeridirektoren viser til Havforskningsinstituttets brev av 29. november 1995 hvor det bl.a.

heter:
«Det var lite gytesild pa feltene ved Karmay i 1995. Gytingen ved Karmay har ikke,
siden den ble gjenopptatt 1 1989, utviklet seg slik en hadde hapet. I 1993-1995 har
gytefeltene av norsk vargytende sild gjennomgatt en forskyvning mot nord, fra Mere
mot Halten og Rast. Det er serlig de rekrutterende drsklasser som har gytt i de
nordlige omrader. I dette perspektivet er det ikke gode utsikter for gyting i omradene

ved Karmay.

HI kan ikke kvantifisere betydningen gytingen pad Karmeyfeltene har hatt i tidsrommet
1989 - 1983, men generelt kan en st at det har veert registrert relativt lite sild og
sildelarver 1 omradet sammenlignet med det som har vart registrert av gytesild og
larver i andre omrader. Men 1 historisk perspektiv har disse gytefeltene veert av stor
betydning, og om nye arsklasser skulle innta gytefeltene 1 1996, ber disse beskyttes. HI
vil derfor foresla at en inntil videre har forbud mot & fiske norsk vargytende sild ser for

61° Ne.
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Fiskeridirekteren viser til Havforskningsinstituttets anbefaling om at eventuell vandring av
norsk virgytende N i 1996 ber beskyttes. Dersom kommersielle forekomster skulle vandre ser
for 61° N 1 1996 bar en forby fiske frem til 1. mai.

Fiskeridirektgren foreslar at det blir forbudt 4 fiske norsk virgytende sild sor for 61° N
innenfor grunnlinjene i 1996. Videre foreslar Fiskeridirekteren at omridet tilbakefares til

reguleringsbestemmelsene for nordsjesild fra 1. mai.

6. REFORDELING/STANS I FISKET

Fiskeridirekteren foreslar som tidligere at fartavkvotene tit ringnotfartey som ikke har startet
fisket innen 1. oktober blir opphevet, Fiskeridirekteren kan refordele kvotene pa de deltagende

fartoy.

Fiskeridirektpren kan dispensere fra kravet om deltakelse fgr 1. oktober i havaritilfeller.

Dersom det viser seg ngdvendig for & sikre at totalkvoten blir oppfisket, kan Fiskeridirektaren
etter 1. desember oppheve alle fartgykvotene for ringnotfartey og gruppekvoten for tralerne.

Fiskeridirektaren kan stoppe fiske i hvert av de nevnte omrader nar grappekvoten, eller
totalkvoten er beregnet oppfisket.

Fiskeridirektoren kan stoppe fisket selv om det enkelte fartgy ikke har fisket sin fartey- eller
maksimalkvote.

6. APNINGSDATO.

Fiskeridirektoren foreslar at fisket Apnes den 1. januar 1996.

Viggo Jan Qlsen viste til at Knut Torgnes fra Norges Sildesalgsiag var invitert som
Fiskeridirektarens radgiver. Han spurte om det var spersmél eller kommentarer til
saksdokumentet.

Han orenterte s4 om kvotegrunnlaget, og viste til at norsk bruttokvote i 1996 ville vare

90.000 tonn i Nordsjeen, 16.000 tonn i Skagerrak og 6.200 tonn vest av 4° V, totalt 112.970
tonn. Til fratrekk fra dette kommer overferinger til tredjeland.
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Det var enighet i Reguleringsradet om at den norske andelen av nordsjesild i 1996 fordeles
med en avsetning pa 7.000 tonn til kystfartevgruppen, 7% av norsk kvote til tralgruppen og at

det resterende gér til ringnotgruppen. Det var videre enighet om at kystfarteyeruppens
avsetning pa 7.000 tonn i en reguleringssammenbeng blir fordelt med 5.000 tonn pd Nordsjgen

og 2.000 tonn pa Skagerrak.

Viggo Jan Olsen viste til sitt forslag om at fartay som deltar 1 kystfiske blir regulert med en
maksimalkvote pa 400 tonn.

Otto Benjaminson bemerket at 1995 var farste aret at kystgruppen hadde overfisket sin
avsetning. Han var derfor noen overrasket over at Fiskeridirekteren ville redusere
maksimalkvoten. Han viste til at de aktuelle fartgyene sliter tungt, og ba Fiskeridirektaren om
& ha «is i magen» og holde pd 500 tonn som maksimalkvote. Han sa videre at det var ingenting
som tydet p& en ekspansjon i gruppen. Han la frem Norges Fiskarlag sitt forslag om en

maksimalkvote pd 500 tonn.

Viggo Jan Olsen viste til at det i 1995 bare var ett fartgy som hadde fisket over 400 tonn.

Otto Benjaminson sa at dette ikke endret hans forslag, og mente at det totalt sett bare var
snakk om noen fi hundre tonn. »Dette hadde ogsa noe & gjere med a holde troen oppe».

Peter Gullestad sa at det er mulig at dette ikke ville ha noen effekt, men et slikt rimelig tak pa
maksimalkvoten som foreslatt av Fiskeridirekteren, kan forhindre at det blir krav om

strengere regulering i kystfarteygruppen i 97- sesongen.

Otto Benjaminson svarte at han ikke hadde full oversikt, men at det ikke var tegn til

ekspansjon i gruppen.
Knut Torgnes bekreftet at det ikke var tegn til ekspansjon i gruppen.

Viggo Jan Olsen spurte da om det var mulig a bli enig om en maksimalkvote pd 450 tonn. Det
ble enighet i Reguleringsradet om en maksimalkvote péd 450 tonn sild til fartey som deltar i

kystfarteygruppen.

Viggo Jan Olsen refererte sitt forslag om konsumpabud eventuelt anvendelse til agn, for fiske i
kystfartgygruppen innenfor grunnlinjene, og at Fiskeridirektoren eventuelt kan dispensere fra
pabudet dersom silden av kvalitetsmessige drsaker ikke kan brukes til konsum.
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Rolf Domstein ville ha en generell diskusjon om anvendelse av rastoffet, og viste til at en sterk
kvotenedgang ville gjere silda verdifull. Han mente at sild kunne bli mangelvare i en periode,

og han villederfor foresla et totalforbud mot oppmaling av sild i 1996,

Viggo Jan Olsen viste til at hans intensjon er at all sild skal gé til konsum, med muligheter for
4 kunne dispensere.

Rolf Domstein viste da til at noen fartoy legger seg pa et rent oppmalingsfiske.

Otto Benjaminson sa at han ikke var kjent med at noen i kystfarteygruppen hadde fisket
direkte til oppmaling.

Rolf Domstein viste da til et eksempel hvor et fartgy tok restkvoten til mel og olje, forde det
ikke var tid til 4 fiske til konsum.

Oddmar Hatlevik hevdet at det skapte mer verdi 4 male opp silda til laksefor enn 4 levere den
til konsum,

Rolf Domstein svarte at dersom det regnestykket skulle bli riktig, matte en forutsette at det
var mangel pa laksefor, og at dette ikke kunne kjepes fra utlandet. Han pekte pa at ingen av
disse forutsetningene var tilstede, og han hevdet at verdiskapningen var pa mellom 1 og 2
kroner pr. kilo for anvendelse til mel og olje og ca. kr. 2,50 for konsum.

Oddmar Hatlevik mente at fiskerne matte f& frihet til 4 velge levering i markedet

Rolf Domstein fortsatte da med at en ikke kom utenom at verdiskapning méatte vare en del av
vurderingene i reguleringene, og derfor ogsé i Reguleringsradet. Verdiskapning var ellers et
stadig viktigere aspekt. Han mente at en 1 dette tilfelle matte legge avgjarende vekt pa det.
Reduksjonen i1 makrellkvotene i 1996 kunne fare fil at konsumindustrien ville mangle rastoff i
1996.

Viggo Jan Olsen konstaterte etter denne mer prinsipielle diskusjonen, at det var enighet om
forslaget om at det blir satt krav til levering til konsum eller agn i kystfiske innenfor

grunnlinjene. og at Fiskeridirektaren kan dispensere fra pdbudet dersom silda av
kvalitetsmessige arsaker ikke kan brukes til konsum.

Det var videre enighet i Reguieringsradet om at vilkarene for deltakelse blir opprettholdt i
1996 som i 1995,
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Det var enighet i Reguleringsradet om at det ogsé for deltakelse med garn i 1996 settes vilkar
om merkeregistrering, at fartoyet er under 27.5 meter, og at havedsmannen méi vare

manntallsfart, og at bestemmelsene fra 1995 om fritidsfiske viderefares. slik at fritidsfiskere
kan drive fiske etter sild til konsum eller agn til egen husstand med ett garn pa inntil 30 meter

og med hindsnere (hekling). Videre var det enighet om at fiskere som stir p4 blad A i
fiskermanntallet kan fiske sild med not. dersom det fiskes til eget agnforbruk.

For fiske i tralgruppen var det enighet i Reguleringsradet om Fiskeridirektaren forslag til

regulering, men Rolf Domstein viste ogsa her til konsumkravet for et direkte tralfiske etter
sild.

Fiskeridirekterens forslaget fikk derfor et tillegg, slik at Fiskeridirektoren gis fullmakt til

fastsette maksimalkvote og eventuelt endre denne, fortrinnsvis slik at en sterst mulig del gér til

konsum.

Viggo Jan Olsen gikk sa over til sine forslag til regulering av fisket i ringnotgruppen, og det
var enighet om at ringnotfiske blir regulert med separate fartevkvoter for hvert av omriadene

Nordsigen, Skagerrak og vest av4° V.

Det var enighet om at fartoykvotene i ringnotgruppen blir utregnet etter «Universalngkkeleny,
og Fiskeridirekteren bemerket ellers at en nd gér over til & regne kvoter i tonn i stedet for
hektoliter. Det betyr at farteyenes basiskvote blir omregnet fra hektoliter til tonn med en

omregningsfaktor lik 0,1.

Det var ellers enighet om Fiskeridirektorens forslag til vilkér for deltakelse 1 1996,

Rolf Domstein viste til Fiskeridirekterens forslag til konsumkrav ved et eventuelt fiske i EU-
sonen i Nordsjeen og i omradet vest av 4° V, begrunnet 1 EU, s regelverk, og mente at det
burde veere konsumkrav for fiske ogsa i NOS.

Viggo Jan Olsen péapekte at denne flategruppen allerede er rimelig opptatt av & levere til
konsum, og at over 75% av ilandbragt kvantum ble levert til konsum 1 1995,

Rolf Domstein sa at fra hans side var dette ogsa en prinsipp sak. Det er uheldig at enkelte
fiskere skal fi velge selv, uavhengig av samfunnets behov.

Knut Torgnes mente at det fra et omsetningsstasted er en fordel at det er alternative markeder.
Hvis konsumindustrien er pa markedet og villig til & betale det silda koster, vil de fa levering.
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Viggo Jan Olsen oppsummerte Rolf Domsteins forslag, og det ble foretatt avstemming pd om
det skulle fastsettes et generelt konsympabud for sild,

Domsteins forslag fikk 2 stemmer ( Rolf Domstein og Hans Johan Dahl). Fiskeridirektarens

forslag fikk 8 stemmer (Viggo Jan Olsen, Peter Gullestad, Otto Benjaminson. Ole Strand
Reidar Johansen. Thor Wold, Jostein Bergvoll, og Olav Bigrklund). Roald Vaage og Ame

Eggereide avstod fra 4 stemme.

Viggo Jan Olsen refererte sé sitt forslag om omradebegrensning i fisket av hensyn til de serlige
gyterne av norsk véirgytende sild, og henledet oppmerksomheten pa kartvedlegget.

Otto Benjaminson viste til at dette spersmélet ogsa var oppe i Reguleringsradet da
reguleringen for 1995 ble diskutert. Da ble det etterlyst data fra forskerne som kunne forsvare
en slik omradebegrensning. Han mente at det itkke foreld noe som dokumenterte effekten av en
slik regulering. Den eneste effekten var a tvingen fiskerne nordover, og med tanke pé det
darlige veere pa Stad var dette en uheldig reguleringseffekt.

Peter Gullestad viste da til kartet, og gjorde oppmerksom pa at det var mulig & fiske NVG-sild
ned til 61° N - men da innenfor 12 nautiske mil av grunnlinjene. Fiskeridirektaren vil falge
Havforskningsinstituttet her, og registrerer at Norges Fiskarlag/Otto Benjaminson ikke trodde
at dette hadde noen verdi. Han mente at Otto Benjaminson gikk noe langt nar han sa at han
«ikke ville ha mer av dette tullety.

Viggo Jan Olsen viste til at det var stor glede da silda gytte pa Karmeyfeltene for noen ar
siden, og mente at denne bestanden matte sikres,

Otto Benjaminson presiserte at han ikke hadde sagt at det ikke skulle gytes sild pd Karmey.
Han viste imidlertid til at det ikke kunne pavises noen effekt. Dette er ikke sa spesielt, da det
ogsa fiskes p andre gytefelt. Denne problemstillingen er s dramatisk at det betyr fiske eller
ikke fiske for enkelte biter. Silda gér dessuten si lang inn i dette omréadet at den kan lassettes.

Roald Vaage mente at Otto Bemjaminson hadde en veldig kortsiktig argumentasjon. For 4 fa
sild pa tareblad, mi en {3 sild til & gyte. Han mente at dersom fiskerne var talmodige, ville det
senere bli en mulighet & fiske sild 1 dette omraddet. De smé fangstene i 1995 indikerer at den

serlige bestanden na var liten,

Otto Benjaminson spurte hvilke effekt fiske pi Karmpyfeltet har pa Karmey komponenten.
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Roald Vaage svarte at det er vanskelig 4 male effekt, men dersom det blir et serlig innsig, er
det uheldig & drive et storstilt fiske pa det.

Viggo Jan Olsen viste til at det i 1995 bare ble fisket 850 tonn i dette omradet, noe som tyder
pé lite sild. Han viste ellers til at det foreld to forslag, henholdsvis Fiskeridirekterens og Otto
Benjaminson forslag om en regulering tilsvarende som i 1995.

Otto Benjaminsons forslag fikk 5 stemmer (Ole Strand, Otto Benjaminson, Reidar Johansen,

Jostein Bergvoll og Rolf Domstein) Fiskeridirektarens forslag fikk 7 stemmer

( Viggo Jan Olsen, Peter Gullestad, Hans Johan Dahl, Roald Vaage, Arne Eggereide, Olav
Bjegrklund og Thor Wold).

Det var ellers enighet om Fiskeridirekterens forslag til refordeling og stans i fisket samt
apningsdato i 1996.
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3.5.8 Herring in Sub-area IV, Division VIId
and Division IITa (autumn-spawners)

(Tables 3.5.8.1-6)

3.5.8.a Total stock complex

Catch data for Sub-area IV ar;d Division V1Id:

Year Rec.. Agreed ACFM ACFM -
: TAC TAC Indgs.. catchi
1987 610 600 625 625
1988 515 530 698 698
1989 514 514 69 700
1990 403 415  S44 553
1991 423 420 56l 566
1992 406 430 544 549
1993 340" 430 521 524
1994 346' 440 465 468
1995 429° 440
1996 228

Wetghts in 000 t. ' Catch in directed fishery corresponding to
F =0.3. *Catch in directed fishery at status quo F.

Landings
Mean = 565
12507
1
1000-]
n
g ™
S g0
250 l

UTT L IR | R I t

1947 1953 1859 1985 1971 1977 1983 1989

Fishing mortality (ages 2 - 6)

Mean = 0.555
15

M
. /

Ly

0.0 T T T T ;
1947 1953 1959 1965 1971 1877 1583 1988

Details of catch by fleet, stock and area are provided in Table
3.3.8.6.

Historical development of the fishery: Stock depietion in
the 1970s resulted in closure of the fishery and was followed
by tecovery. Herring are taken in the North Sea in a directed
traw] and purse seine fishery (fleet A), and as by-catch in a
small mesh industrial fishery (fleet B). Juvenile herring are
taken in the Kattegat and Skagerrak. The directed North Sea
fishery has been managed by TACs since reopening in 1981,
but catches have consistently exceeded recommended TACs.

State of stock: This stock is now considered to be outside
safe biological limits, SSB has declined since 1989 and the
most recent assessment indicates that it has fallen below
800,000 t - the level which is considered to be the minimum
biologically acceptable level (MBAL) for this stock,
Exploitation has been high since the early 1980’s, and since
1990 has caused erosion of the older stock so that the fishery
has again become dependent upon recruiting year classes.
There is evidence of reduced recruitment in this stock when
SSB is below 800,000 t.

Details are given in Table 3.5.8.a.1.

Recruitment (age )
Mean=434

*h(ﬂw ﬂﬂmn o L ] mﬂﬂ

1947 1953 1959 1985 1971 1577 1983 1989

billions

(=]

Spawning stock biomass
Mean = 1278

‘000 t

1000-] /\/

o T :
1947 1653 959 1985 19TV 1977 1983 1389
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Forecast for 1996: The forecast is given for North Sea
autumn spawners by the following fleets in the North Sea
and Division iIla combined:;

a: Directed herring fisheries (mainly for ~human
consumption) in the North Sea.

Small mesh fisheries in the North Sea
Human consumption fisheries in Division IlIa
Mixed clupeoid fisheries in Division I1la
Other industrial fisheries in Division Hia

apRaog

Basis : F(95)=F (94)=0.53: Catch({95); Fleet A=443; B=79; C=36; D=12; E=29;

Total Catch{95)=599; SSB(95)=764

F(96) multiplier rel. o F(54) by fleet . Carch(98)byfleet - - S(gg)
a b c d e F6(96) a b c d e

A 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1019
B 5 5 5 5 5 027 235 40 21 6 16 857
C 5 5 1 1 i 0.27 233 40 7 12 30 853
D .5 1 1 1 1 0.28 232 78 37 12 30 849
E 1 1 1 1 0.53 418 76 37 12 29 721
F 12 1 1 1 1 0.64 482 76 37 12 29 675

Medium-term considerations: Medium-term projections
(see Figure on next page) indicate that the stock has a very
high probability of remaining below MBAL at current
exploitation levels. A substantial (50%) reduction by major
fleets (A and B) is projected to result in a 70% probability
that SSB would increase above MBAL in 1997. Reduction in
by-catch in the industrial fleets is projected to have relatively
little impact on SSB growth in the short term, and will not be
sufficient to increase SSB to a level above MBAL in the
medium term. Reduction of catch in the human consumption
fleet (A) is required to improve the probability of achieving
MBAL in the medium term.

Management advice: ICES recommends a significant
reduction in exploitation in order to rebuild SSB and
suggests that F in 1996 be reduced by at least 50% of
levels observed in 1994. The comesponding catches are
given in the Forecast Table above.

Special comments:

{. The assessment in 1995 was calibrated with a modified
acoustic survey series in which two years, considered to
be anomolous, had been removed. This, combined with
results from the 1994 fishery and surveys resulted in a
more pessimistic view of the resource than the previous
assessment. Preliminary results from the 1995 surveys
support this conclusion.

2. By-catches of juvenile herring in the smali-meshed sprat
fishery, which reached high levels in 1992-1993, declined
significantly in 1994. It is not clear whether this reduction
was due to increased enforcement of existing by-catch

GAACFMMACFM29S\EXTRACTSHHAWGHER_473DA\HER_473DMAY  9/11/95

regulations, or to an increased abundance of sprat.
Preliminary results suggest that they may have increased
again in 1995. ACFM reiterates concern expressed
previously about the negative impact of juvenile bycatch
on loss of yield in directed fisheries and on the spawning
stack biomass.

3. Given the complexity of the North Sea herring fishery,
the number of possible scenarios of catch options by fleet
and area is high. ACFM would welcome additional
guidelines from managers on management objectives for
this stock and on which catch options should be
investigated in the future.

4. Misreporting of catches causes severe problems in the
assessment of the North Sea stock and of stocks in
adjacent areas.

5. Available information on the fungus disease
Ichthyophonus sp., which was identified In 1991,
indicates a continued decline in prevalence.

6. Low mean weights in 1993 had a large effect on biomass
in that year.

Data and assessment: Apalytical assessment based on
landings and surveys. Termination of herring larval surveys
in 1993 has reduced the number of avaulable index series.

Source of information: Report of the Herring Assessment
Working Group for the Area South of 62°N, March/April
1995 (C.M.1995/Assess: 13 ).
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Fig.

. North Sea Herring. Medium term projections. The spawning stock biomass plots show the 5,25,50,75 and 95 percentiles.
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3.5.8.0 Herring in Divisions IVc and VIId
(Downs herring)

‘Cateh data: (Table 3.5.8.5-6)

Agreed  Dise.  ACFM

h_r’ ear Rec.
TAC = TAC slip. catch
1987 10 44- 45
=={ 988 15 30 52
1989 30 30 H 79
1990 30 30 5 61
1991 50-60 50 3 61
1992 54 50 2 74
1993 50 50 2 85
1994 50 50 2 73
1995 50

“Weights in ‘000 .

1istorical development of the fishery: Catches increased
4fter reopening of the fishery in 1981 to peak in 1993 at the
highest leve! since 1964. The catches have been higher than
‘e agreed TAC since 1987 and the catch in 1994 was about

w10% above the agreed TAC,

Landings

- Mean =39.2
1007

BO"

601

! 1
- 2] “ MHFL,J fﬂﬂ‘ l ﬂ

0

‘0001

1964 1968 1972 1976 1980 1984 1988 1992

State of stock: The current state of the stock is nol bnown,

Forecast for 1996: Nu separate (orccast is made For this
stock which is included in the furecast for the tolal Notth Sea,

Management advice: The stock is assessed as part of ihe
total North Sea and the management advice is given in
Section 3.5.8.a.

Special comments: Discrete spawning grounds and scasous
increase the susceptibility to stocks in this arca to
envirommerntal conditions and fishing.

Data and assessment: Catch-at-age data were provided, but
no assessment was made. As calches for these stocks caniot
be separated from others in the North Sca, and there is uo
suitable fishery-independent index of abundance. Unlil
recently, larvae surveys provided infounation on this
spawning component, but coverage has been reduced amd this
information can no longer be used for assessment.

Source of information: Report of the Herring Assessuent
Working Group for the Area South of 62°N, MarclVApil

1995 (C.M.1995/Assess: 13).
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SPORSMAL VEDRORENDE REGULERING AV FISKET ETTER NORSK
VARGYTENDE SILD I 1996

Viser til telefax 31.10-95.
A) Bestandssituasjonen

I November 1995 ble et notat vedrerende "Beskatningsstrategi for norsk vargytende
sild" utarbeidet av en arbeidsgruppe med deltagere Havforskningsinstituttet (HI),
Fiskeridirektoratet og Norges handelshayskole For detaljer vedrerende
bestandsestimat og prognose vises til dette notatet.

B) Begrensning av fisket i omrader med svaert tette forekomster.

Det er vinteren 1995/1996 forventet at norsk vargytende sild vil opptre i tette
forekomster i overvintringsomradene og lokalt pa gytefeltene. Vinteren 1994 /95 fikk
HI mange henvendelser (telefon, presse, kontrollverket) om betenkelige forhold
vedrerende utpvelse av fisket i overvintringsomradene. Henvendelsene gjaldt szerlig
slipping (i forskjellige faser av fiskeoperasjonen) og notsprengning. Shppmg skal ha
forekommet nar den enkelte fisker ikke var fornoyd med
storrelsessammensetningen.

I en periode framover, med betydelig innslag av farstegangsgytere i bestanden, vil
det bli langt vanskeligere enn tidligere & fa rene fangster av sild av hoyeste
prisgruppe( gruppe I, dvs 3 sild pr kilo). Dette forhold vil kanskje kunne fere til
slipping av fangst, slik henvendelsene til HI vinteren 1994 /95 gir antydning om.
Imidlertid, slipping av fangst ber ikke tillates, da dette skader mye sild. Det gjelder i
seerlig grad i overvintringsomrader hvor silda har heyt fettinnhold og lett vil kunne
miste skjell. Videre har lassetting vist seg 4 kunne medfere tilleggsdedelighet av sild
og ma begrenses mest mulig.

Fisket iovervintringsomradene ma derfor overvakes neye. Dagforbudet mot
notfiske pa gytefeltet ber ikke oppheves for etter en noye vurdering.

Saksbehandler:

Postadresse: Kontoradresse: Telefon: Telex: Postgironr.:
Pustboks 1870 Nordnes Nardnespurken 2 SSIAAS N 42297 (801 5052857
N-3024 Bergen Bergen Telelux: OCLANN Bankgironr.: Dicekte teleion:

39S A 6501.05.63776



C) Reguleringer ser for 61° 56'N.

Det var lite gytesild pa feltene ved Karmey i 1995. Gytingen ved Karmaey har ikke,
siden den ble gjenopptatt i 1989, utviklet seg slik en hadde hépet. I 1993-1995 har
gytefeltene av norsk vargytende sild gjennomgatt en forskyvning mot nord, fra
Meore mot Halten og Rest. Det er szerlig de rekrutterende arsklasser som har gyttide
nordlige omrader. I dette perspektivet er det ikke gode utsikter for gyting i
omrédene ved Karmoy.

HI kan ikke kvantifisere betydningen gytingen pa Karmeoyfeltene har hatt i
tidsrommet 1989-93, men generelt kan en si at det har veert registrert relativt lite sild
og sildelarver i omrddet sammenlignet med det som har veert registrert av gytesild
og larver i andre omrader. Men i historisk perspektiv har disse gytefeltene vart av
stor betydning, og om nye arsklasser skulle innta gytefeltene i 1996, bor disse
beskyttes. HI vil forsla at en inntil videre har forbud mot & fiske norsk vargytende

sild ser for 61°N.

Virkningen av et eventuelt vern av denne komponenten vil bli sterkt redusert
dersom det ikke innfores restriksjoner av fisket pa vandringsrutene fra 61°56'N og
sertil gytefeltene ved Karmoyomrddet. Med basis i dette var det i 1995 forbud mot &
fiske sild fra grunnlinjen og 40 nautiske mil vestover i omrddet mellom 58°16' N og

61° 56'N.

Imidlertid, sildelarvefordelinger fra april 1995 indikerer at hoveddelen av silda som
var registrert mellom 61°30'N og 61°56'N (og hovedsakelig mellom grunnlinjen og
fiskerigrensen (12 nmi) gytte i dette omradet. Det kan derfor argumenteres for 4 se
pa omréddet meilom 61° 30'N og 61° 56'N som en serlig forlengelse av de nordligere
gytefeltet, selv om sannsynligheten for & beskatte sild pa veg til Karmgyomrédet vil
gke jo lengre ser en komumer. Det har i de siste ar veert gitt adgang til & fiske et visst
kvantum sild pa Karmeyfeltene, og dersom en i 1996 ikke tar sikte maksimalt vern
(totalforbud) av Karmeysildkomponenten bar en kunne vurdere om det ovennevnte

omréadet ber dpnes for fiske.

Omrédene ser for 61°N (innenfor grunnlinjen) ber ikke apnes for kystsildfiske
(Nordsjereguleringer) for 1 mai. I 1992 og 1993 var denne overferingsdato 15.4 og
20.4 henholdsvis, og i begge disse arene besto fangstene av kystildfisket fram til 1

mai stort sett av norsk vargytende sild.

e |
Bl

Asmund Bjordal

Ingolf Rattingen
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REGULERING AV FISICET E'I'TER SILD SﬁR FOR 62°N 1 1996.

Norges Fiskariag behandlet i landsslyremzte 5.-7. desember 1995 sak 40/95
«Regulering av fisket etter sild sar for 62°N i 1996» og falgende vedtak ble fattet:

Norges Fiskarlag viser til at det enna ikke er foreligger noen kvoteavtale mellom
Norge og EU for 1996. P2 bakgrunn av anbefalingene fra ACFM er det
imidlertid grunn til 4 anta at kvoten blir noe lavere for 1996 enn i innevarende

«].

2. Norges Fiskarlag gir inn for at fisket etter sila ser for 62°N 1 1996 wdereferes
etter samme kriterier for deltagelse som 11995. T R

3. Norges Fiskarlag tilra.r falgende fotde_ling av sild ser for 62°N i 996, jﬁ'.
La.udsmetevedtak 11/94: . - . . _ ‘

- Kytsgmppens kvote st:pulera; til 7.000 tonn, fordelt med 5 000 tonn i
Nordsjgen og 2.000 tonn i Skagerrak. Det enkelte fartay begransw ved

en maksxma]kwte pa 500 tonn.

~ Tralgmppens andel-av totatkvoten settes til 7% og med en bifangst pd
20%, med mulighet for justering. For 4 sikre at gruppekvoten blir tatt
mé det gis anledning 1 et direkte trélfiske som kan apnes ndhgst 1.

- august 1996.

4. Konsesjonspliktige ringnotfartay og fanaym' mellom 70 og 90 fot med rett til
deltagelse, ber reguleres med individuclle fartoykvoter i Nordsjgen, Skagerrak
og vest av 4°V, beregnet etter universalnokkelen.

5. Avhengig av den videre utvikling 1 kvoteforhandlingene med EU gér Norges
Fiskarlag inn for at fisket i kystgruppen og ringnotgruppen apnes fra 2. janunar
1996. For ringnotgruppen bar siste frist for oppstart i fisket settes til 1. oktober
1996. Etter denne dato bar det foretas en vurdering av fanaykvotene pé grunnlag

av deltagelse pa nevte dato.

6. Norges Fiskarlag viser til at EU~fliten fortsatt fisker betydelige meﬁgdcr smasild
og yngel utover fastsatie kvoter, og at omfanget har gkt fra 1994 4l 1995.
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REGULERING AV FISKET ETTER MAKRELL FORSTE HALVAR 1996.

Viggo Jan Olsen viste til saksdokumentet der det heter:

1. TIDLIGERE ARS MAKRELLFISKE I FORSTE HALVAR .

I arene frem til og med 1990 var fisket etter makrell i forste halvar bare dpent for kystfartey.
Med kystfartgy regnes her notfartey under 21,35 meter samt fartoy under 27,50 meter som
fisker med garn og snere. For utpvelsen av kystfisket har det vert stilt konsumkrav forste

halviar.

Fra og med 1991 ble fisket dpnet ved &rets begynnelse ogséa for konsesjonspliktige
ringnotfartey og ringnotfartey mellom 21,35 og 27,50 meter som tilfredsstilte
deltagelseskriteriene. Fisket for ringnotfartey over 21,35 meter har vart dpent fra arets
begynnelse i ICES omrade IVa nord for 59°N og i VIa nord for 56°30'N (i 1995 ogsai.
VIid,e fog h).

Konsesjonspliktige ringnotfartey har 1 praksis kunnet fiske innenfor en maksimalkvote pa 600
tonn, mens ringnotfartey mellom 21,35 og 27,50 meter har fisket innenfor en maksimalkvote
pa 400 tonn. 1 1994 ble imidlertid maksimalkvoten gkt til 1.000 tonn for alle ringnotfartay
over 21,35 meter med rett til deltagelse. Det enkelte farteys fangst har gatt til fradrag pa
fartgykvoten for hele aret. Farteykvoten fastsettes som kjent i forbindelse med makrellfisket

for andre halvér.

2. FISKET I 1995 1 FORSTE HALVAR .

1 1995 deltok i alt 5 ringnotfartey i fisket forste halvédr og det ble fisket omlag 1,200 tonn
makrell. I forste halvar 1994 ble det til sammenligning fisket omlag 4.200 tonn (10 fartey
deltok 1 1994). :

Mens fisket i 1992 og 1993 utelukkende foregikk vest av 4°V, foregikk fisket i 1994 bade vest
av 4°V og i EU-sonen av Nordsjeen. I 1995 har imidlertid fisket i all hovedsak foregatt i
norsk sone av Nordsjeen, Ringnotfisket etter makrell forste halvar har altsd i lopet av de siste
arene endret karakter fra a vare et fiske som utelukkende foregikk i EU farvann til i 1995 3
vezre et fiske som i all vesentlighet ble utevd 1 Norges gkonomiske sone.

Som i tidligere &r ble ringnotfisket ogsa i 1995 midlertidig stengt. Fisket var stengt i perioden
fra 30. juni til 21. august.



3. REGULERING AV MAKRELLFISKET FORSTE HALVAR 1996,

3.1. Fiskeridirektorens vurdering av et fiske farste halvar,

Et vinterfiske er biologisk mer uheldig enn et sommer- og hestfiske. Dette har fremgétt av
flere uttalelser fra Havforskningsinstituttet,

Fiskeridirektarens prinsipale syn er derfor at det ikke ber dpnes for havmakrelifiske i forste
halvér, P4 bakgrunn av nzringens enske om apning allerede fra arsskiftet i tidligere 4r, og de
relativt sma fangstene som er blitt fisket i forste halvar de siste drene, finner Fiskeridirektoren
likevel 4 kunne ga inn for et fiske i forste halvér.

3.2. Den biologiske situasjonen for makrell.

Bestandssituasjonen for makrell er i falge havforskerne svert dérlig. Gytebestanden er i 1995
anslétt 3 veere pa omlag 2,1 millioner tonn. For & kunne gjenoppbygge og opprettholde en
gytebestand pa minst 2,3 millioner tonn, som regnes 4 vzere et minimumsniva for
gytebestanden, anbefaler ACFM for 1996 en reduksjon i fiskededelighet pa mellom 60%-80%
sammenlignet med 1994. I prinsippet vil dette kunne resultere i en totalkvote et sted mellom
150.000 - 300.000 tonn.

Reduksjonen i totalkvoten for makrell som er anbefalt av forskerne ma 1 praksis innebzre at
maksimalkvotene for ringnotfartay i farste halvar i 1996 ma reduseres sammenlignet med i
1995. En vil ellers kunne risikere at maksimalkvotene for de minste farteyene for ferste halvar
kan bli sterre enn hva som vil bli farteyenes farteykvoter totalt for 1996. Av den grunn finner
Fiskeridirekteren det hensiktsmessig & vente inntil Norges makrellkvote for 1996 foreligger far
maksimalkvotene for ringnotfartey over 21,35 meter fastsettes.

3.3. Avtalesituasjonen for 1996.

Farst ndr kvoteavtalene mellom Norge/EU og Norge/Farayene for 1996 foreligger vil Norges
makrellkvoter for 1996 vere klare, Dette vil det bli orientert nermere om pi matet i
Reguleringsradet.

En forutsetter at kvoteavtalene er klare for arsskiftet. Dersom det ikke skjer, vil
Fiskeridirekteren foresld & avsette en midlertidig autonom norsk makrellkvote som m3 fiskes i
Norges gkonomiske sone.

3.4. Kystfisket.

Kystfisket Apnes ved arsskiftet for notfartey under 21,35 meter samt fartey under 27.5 meter
som fisker med garn og snere.

Det settes konsumkrav i kystfisket forste halvar.



Det enkelte fartoys fangst i forste halvar gar til fradrag pd den maksimalkvote fartayet tildeles
totalt for 1996.

3.5. Ringnotfartey over 21,35 meter,

Fisket dpnes ved drsskiftet for konsesjonspliktige ringnotfartey og for ringnotfartey mellom
21.35 og 27,50 meter som har deltatt i havmakreilfisket i Nordsjeen eller nord for 62°N i
minst ett av drene 1993 - 1995 og fartey som har fatt rett til deltakelse i fisket jfr,

Fiskeridepartementets forskrift av 1. juni 1992 om adgang til 4 delta i makrellfiske og
nordsjesildfiske i 1992.

Det settes konsumkrav i fisket forste halvar.

Fiskeridirekteren gis fullmakt til 4 fastsette maksimalkvoter for konsesjonspliktige

ringnotfartay og for ringnotfartey mellom 21.35 - 27.50 meter storste lengde for forste halvar i
1996.

Det enkelte fartpys fangst gar til fradrag pa den fartevkvote fartevet tildeles totalt for 1996.

Fiskeridirekteren gis fullmakt til & gi nzermere avgrensning av et totalkvantum for farste halvér
11996,

Viggo Jan Olsen spurte om det var spersmal eller komumentarer til saksdokumentet.

Det var ingen merknader, og han konstaterte at det var enighet 1 Reguleringsradet om
Fiskeridirekterens forslag til regulering av fisket i forste halvar 1996.

Peter Gullestad viste til at det ikke var foreslatt kvantum for maksimalkvote i farste halvar,
men at det ut fra beregnet norsk kvote méatte kunne forventes en maksimalkvote pa 400 tonn
for de konsesjonspliktige ringnotfarteyene og 270 tonn for ringnotfartey mellom 21,35 meter
og 27,50 meter med tillatelse til deltakelse i fiske. Han gjorde imidlertid oppmerksom pa at
dette var tall som Fiskeridirektoratet matte regne pa nar endelig kvote for 1996 ble kjent.




3.12.3 Mackerel ( Combined Southern- , Western ~and North Sea- spawning components)

Introduction

The mackerel caught in North East Atlantic waters have so far been treated as three stock units, North
Sea-, Southern- and Western mackerel. This stock differentiation has mainly been based upon
differences in spawning areas and time as observed in egg surveys in the North Sea, Western-
and Southern areas. However, overlapping in egg distributions between Southern and Western.
spawning areas have been observed. Tagging experiments in the North Sea and in the Western areas
have revealed differences in migration patterns between North Sea and Western mackerel.
These experiments have demonstrated that there have been considerable changes in migration
patterns since 1970. Due to these changes large proportions of Western mackerel are caught in the North
Sea (Sub area IV) and in the Norwegian Sea (Div. ITa) in the second half of the year. Since it is impossible
to split the mackerel caught in these areas by stocks all the catches have been allocated to the Western mackerel and thereby
the catches of the North Sea mackere] have been included in the assessment of Western mackerel since 1988. Due 1o big
differences in spawning biomasses this has negligible impact on the assessment of Western mackerel. The spawning

biomass in the North Sea is about 3% as estimated from egg surveys.of that spawning in Western areas. —

In March-April 1994 about 10,000 mackerel were tagged ir a Spanish tagging experiment in the South East comer of the
Bay of Biscay. Within four months 67 tags were recovered. These recoveries demonstrated that mackerel migrated from
the tagging area to the North Sea and Norwegian Sea and thereby mixing with North Sea and Western mackerel. Since it is
impossible to split catches into the different stocks ICES decided to carry out a combined assessment of mackerel, including

the North Sea-, the Southern- and the Western spawning components.

Based on egg surveys in 1995 the Western and Southern spawning components are preliminary estimated at 1.97 mill t and
330,000 t respectively. The egg surveys in 1992 and 1995 demonstrated that the spawning biomass in the Southern area are

about 15% of that spawning in the Western area. The spawning area in the North Sea will be investigated in June-Fuly
1996,

GAACFMACFM295\EXTRACTSIWGMHSAMAC_WNEAMAC_WNEA.SSS 01711495 15:10



Catch data (Tables

1987 442 589 11 655

1988 610 621 36 676
1989 532 507 7 58
1990 562 574 16 626
1991 612 599 31 668
1992 707 723 25 760
1993 767 718 18 825
1994 837 792 5 822
1995 645 675°
1996

'Data on discards and slipping from only two fleets, 2Landings and discards from the araes VI, VI, VIII, and Div. Iia,
ITia, Vb,and IXa.

3 Assumed catch in 1995. “As reported to ICES per Oct 1995, weights in ¢ 000 t,°All areas except international waters in I
Historical development of the fishery: The historical development of the fisheries for the different spawning components

are given in: Southern- (section 3.11.5) , North Sea- (section 3.5.10) and Western (below) spawning components.

State of the stock: The stock may be outside safe biological limits. The time series is too short to evaluate this fully from the
combined assessment, but the assessment of the Western component indicate that the SSB is at the lowest recorded level.
The North Sea component was above 3 mill t in the early 1960°s. No information is available on the size of the other stock
components during this period.

The combined assessment indicates increasing fishing mortatities in recent years.

Forecast for 1996: The forecast for 1996 is based on mean recruitment and a catch level in 1995 of 650,000 1 (Via, VII,
VIab, Vb, IaIla, and IV}, 608,000 t within agreed TAC's and 42,000 t outside agreed TAC’s including caiches in
international waters. In the southern area (Div. VIIIc and IXa) mackerel are mainiy taken as by catch in other fisheries and

the expected catches in 1995 at the 1994 fishing level is 20,000t giving a total catch of 670,000 t of mackerel.

The 1994 year class seems to be poor but is poorly estimated.

SSB(95) =2121, F(95) = 0.26, Basis: TAC, Catch(95) = 670, Landings (95) =
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Management advice : To restore and maintain the SSB within the range observed in the short time series avaiable ACFM

g;‘
Optionr: . Basis» . F SSB Catch SSB
ST (96, (96 (96) O
A 02Fy S 0002 4
N 0.057 2071 144 2327
B 04Fy $0.003 8
NO.114 2026 280 2174
C 06F, §0.005 12
NO0.170 1983 409 2032
D 08F, 50007 15
N0.227 1940 532 1901
E 1LOFsu 50008 12
N 0.284 1899 648 178G
Weights in ‘000 t.
S: Southemn areas (VIc, IXa)
N: Western areas, North Sea, Skagerrak, Norwegian Sea (Tla,Illa,IVa, Vb, VI, VII, VIITa,b.d)
recommends a significant rcductioniin fishing mortality.
Special comments;
- 144%

A
e
To restore and maintain the SSB above the historical low SSB in the time series (2.3 mill ¢) in L

A 7 the fishing mortality in 1996 has to be reduced by 86% compared with 1994, corresponding 10 a catch in 1996 of 4,000 t in

S-area and 144,000 1 in N-area. A reduction in fishing mortality of 60% in 1996 will bring the the SSB above this ievei in

b At At ot

AU ML) s L9
=2-5~years, corresponding to a catch in 1996 of 8,000 t in S-area, and 280,000 tin N-area.

98-

Since 1985 considerable catches haqve been taken in intermational waters in the Norwegian Sea and have not been counted

against any TAC. ACFM advices that the advics given applies to all areas where mackerel are caught.

Data and assessment: In considering the mackerel as one singie stock , it has not been possible to carry out an assessment

' for the period prior 1984 because of lack of appropriate data for the Southern component.There are concern about the

uncertainties in the catch figures due to underreporting of catches, discards and slipping of catches. However, so far it has

been impossible to correct the catch data because of lack of information. ACFM recommends that data on discards and

slipping should be provided.
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TELEFAX

REGULERING AV FISKET ETTER MAKRELL 1. HALVAR 199,

Norges Fiskarlag behandlet i landsstyremene 5.-7. desember 1995 sak 41/95
«Regulering av fisket etter makrell 1. halvérl 996» og folgende vediak ble fattet'

«1.

Norges Fiskarlag viser til at ACFM i sin rapport har anbefalt en betydelig
redukSJon i fiskededeligheten for 1996.-ACFM urtaler ogsé at for & stabilisere
niviet pa gytebestanden over det historiske langtidsnivaet pa 2,3 mill.‘tonn m&
fiskededeligheten reduseres me_d 80% samamenlignet med 1994, noe som gir en

* kvote for begge bestandskomponentene pé-148.000 tonn for 1996.
Norges Fiskarlag reagerer med bekymnng pa den beskrivelsen forskerne gir av

bestandssituasjonen for makrell, og er enig i at det er nedvendig 4 redusere
makrellkvoten for 1996. Norges Fiskarlag vil imidlextid understreke at det av
hensyn til uteverne er nedvendig a legge opp til en gjenoppbygging over noe
Tengre tid enn det forskerne lcgger opp til. _

Norges F 1skariag vil sterkt understreke at EU-fartay under utervelsen av fisket i
egen sone ma underlegges samme strenge kontroll- og rapporteringsrutiner som
norske fartey i makrellfisket for 4 sikee at det reelle uttaket blir i samsvar med de
fastsatte kvoter. I denne forbindelse vil Norges Fiskarlag bemerke at’
organisasjonen gjentatte ganger har fitt opplysninger om at EU-fartay driver et
makyellfiske i EU-sonen hvor det er en berydelig innblanding av sméfallen
makrell. P4 denne bakgrunn krever Norges Fiskarlag at EU m3 innfere et
minsternil pa 30 cm for makrell, slik som i norsk sone, shik at dette omfatter hele
bestandens utbredelsesomrade. Norges Fiskarlag mener at ogsa andre
reguleringstiltak ma vurderes for & verne ungfisk, f.eks. stegning av omrider
med for stor innblanding av undermals fisk. Norges Fiskarlag forutsetter at disse
spersmél mé tas opp med EU ide pagécnde kvotedraftingene for 1996.

Niér det gjelder regulenngen for fisket etter malctell for 1996 forutsetter Norges
Fiskarlag at et endelig regulenngsopplegg for makzellfisket blir fastsatt viren
1996. Norges Fiskarlag vil likevel bc om at det blir dpnet opp for ef’ﬁske etter

’i
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 makeell il konsum fra 2, janyar 1996, og at det blir fastsatt. en midlertidig
- forskiift gjeldende fra denne dato, i trid med den fastsatte forskrift for 1995.»

Kopi: Fylkesfiskarlag og gruppeorganisasjoner



SAK 15/95

REGULERING AV FISKET ETTER NORSK VARGYTENDE SILD I 1996.

Sak 15/95 ble behandlet i eget mete den 19. desember 1995. Saksdokumentene var ikke
tilgjengelig for Reguleringsradets medlemmer og observaterer for den 18. desember.
Fiskeridirektoren la imidlertid til grunn at de fleste problemstillingene var kjent for
Reguleringsridets medlemmer pé forhdnd, og at det saledes skulle vere mulig 4 behandle saken.

Grunnen til at denne saken ble utsatt, var for 4 avvente forhandlingsmetet mellom Russland,
Ferayene, Island og Norge den 15.- 17. desember 1995, Forhandlingene skuile avklare fordelingen
av kvotene for 1996. En oppnadde ikke enighet pd matet, men Reguleringsradet fant 3 kunne
behandle reguleringen av norsk vargytende sild den 19. desember 1995 uten at norsk kvote var
kjent. Norsk totalkvote for 1996 pd 705.000 tonn norsk vargytende sild ble fastsatt den 27.

desember 1995.

Til Reguleringsrddsmetet hadde Pal Kruger, FHL, meldt forfall. I hans sted var Per Dag Iversen
oppnevnt som setterepresentant. Jostein Bergvoll, Norges Fiskarlag , hadde ogsé forfall, og i hans
sted ble Jan Birger Jergensen oppnevnt som setterepresentant. Havforskningsinstituttet mette med
vararepresentant. Mary Mikalsen Trollvik, Sametinget, hadde forfall.

Viggo Jan Olsen dpnet motet med & lese opp et telefaks fra Sametinget, hvor de anmodet
Fiskeridirekteren om & utsette og omberamme Reguleringsradsmotet, da de ikke hadde fatt
behandlet saken i Sametinget. Viggo Jan Olsen ba om synspunkter fra Reguleringsradet om
hvorvidt metet skulle avholdes uten at Mary Mikalsen Trollvik var tilstede. Det var enighet i
Reguleringsradet om at metet kunne avvikles som planlagt.

Viggo Jan Qlsen orienterte Reguleringsradet om det resultatlose motet pa Torshavn, og at
konsultasjonene mellom Norge og Russland i samme sak ogsé hadde vzrt uten resultat.

Han sa videre at utgangstpunktet bar veare at fisket etter norsk vargytende sild skal kunne starte
opp afskiftet. Reguleringe av norsk virgytende sild burde derfor behandles i Reguleringsradet, til
tross for at norsk kvote ikke var kjent. Reguleringsradet kunne drefte og stemme over prinsippene
for regulering av fisket i 1996 slik at tallene kunne legges inn i forskriften nir norsk totalkvote
behandle reguleringsmoddelen, og at norsk kvote kunne legger inn i forskriften nar den norske

totalkvoten var avklart.

Rolf Domstein mente at det ikke var lett & ga inn i diskusjonen uten tall, da hans utgangspunkt var
a sikre industrien rastoff. Han mente at et stort kvantum kunne gi fleksibilitet nir det gjaldt

reguleringen.

Viggo Jan Qlsen sa seg enig med Rolf Domstein, men viste til at uten & kjenne kvantum métte
en gjore det beste ut av situasjonen. Som et utgangspunkt matte en imidlertid kunne forvente en
norsk kvote som ikke var mindre enn kvoten i 1995,



Viggo Jan QOlsen viste sa til saksdokumentet hvor det heter:

1.1 NORSK FISKE ETTER NORSK VARGYTENDE SILD I 1995.
1.1.1. Deltagelsesbegrensning (innsatsregulering).
1 1995 kunne felgende fartaygrupper delta:

- Kystfartey, dvs. fartgy under 27,5 meter storste lengde.
- Konsesjonspliktige ringnotfartey.
- Trélere med a) Nordsjg-/Industritraltillatelse

b) Loddetraltillatelse

1.1.2. Fangstbegrensning (uttaksregulering).

Totalkvoten var 650.000 tonn. Av dette ble Russland tildelt 100 000 tonn. Kystfarteygruppen
hadde hesten 1994 fatt forskuttert 25 000 tonn, som gikk til fradrag pa kystfarteygruppens andel
for 1995. I tillegg kunne det enkelte ringnotfartoy starte fisket pd sin farteykvote for 1996 medio
desember 1995, Den norske totalkvoten pd 525 000 tonn (550 000 tonn - 25 000 tonn) ble derved
fordelt pa fartaygruppene som folger’:

- Kystfartay 175.000 tonn (37%)

- Konsesjonspliktige ringnotfartay 304,500 tonn (55%)

- _Trélere 45,500 tonn (8%)
Totalt 525.000 tonn (100%)

Kystfartay.

Fartgyene ble tildelt maksimalkvoter etter sterste lengde. Stigen med forholdet mellom fartayets
lengde og antall enhetskvoter var den samme i 1995 som for tidligere ar. Enhetskvoten var 630 hl,

Kystfartaygruppens kvote var periodisert, for & sikre et tilstrekkelig restkvantum til andre halvar.
Det kunne maksimalt fiskes 100.000 tonn av gruppekvoten for 1. september, men det ble bare
fisket omlag 70.000 tonn. I 1995 var det ikke konsumpabud ved fisket etter norsk vargytende
sild. For 3§ sikre leveranser til konsumindustrien hadde likevel Fiskeridirektaren anledning til &
stoppe fisket for leveranser til mel og olje i kystfarteygruppen da det gjenstod et restkvantum pa
50.000 tonn. Konsumpébudet ble innfert den 5. oktober 1995.

! De angitte prosentsatser er regnet ut pa basis av kystgruppens totale kvote pa 200 000 tonn og en norsk
totalkvote pa 550 000 tonn.



Statistikk fra Norges Fiskarlag pr. 30. novernber viser at 60% av fangstene ble levert til konsum. I
henhold til sluttseddelstatistikk (som dekker 82% av kvoten) leverte kystgruppen 62% av sitt
kvantum i landets tre nordligste fylker, og oppnadde en gjennomsnittspris pa 1,11 kr/’kg. 16% av
oppfisket kvantum ble levert til utenlandske (russiske) fabrikkskip.

Det var 594 godkjente fartay i 1995 med en samlet kvote pd 2.836.575 hl. 468 kystfartgy har
levert norsk vargytende sild 1 1995.

Fisket ble stoppet 9. november fordi gruppekvoten var beregnet oppfisket.

Konsesjonspliktige ringnotfartay.

Konsesjonspliktige ringnotfartey ble tildelt fartgykvoter etter "Universalnekkelen". Faktoren var
7,8. Minste ringnotfartey hadde en fartgykvote pa 19 970 hl, sterste ringnotfartey hadde en
fartgykvote pa 39 000 hl.

I lapet av farste halvér fisket ringnotgruppen omlag 75% av sin tildelte kvote. Det gjensto dermed
omlag 77.000 tonn da hestfisket startet opp. Statistikk fra Norges Sildesalgslag pr 30 november
viser at vel 96 % av fangstene ble levert til konsum. I henhold til sluttseddelstatistikk (som dekker
ca 85 % av kvoten) leverte ringnotgruppen stersteparten av sitt kvantum til anlegg i Ser-Norge (6
% av kvantumet ble levert i landets tre nordligste fylker). Ca 8% av ringnotgruppens kvantum ble
levert direkte til utlandet. Gruppen oppnéddde en gjennomsnittspris pa 1,53 kr/kg.

Ringnotgruppens fiske ble stoppet 2. desember 1995 da gruppekvoten var oppfisket.

Tréalere.

Far fisket tok til var det mye oppmerksomhet omkring spersmélet om deling av tralgruppen.
Norges Fiskarlag foreslo at tralere under 27,5 meter skulle overfares til kystgruppen. Problemet
var ( og er fortsatt) at det ikke er egen konsesjonsordning for fiske med trél etter norsk
vargytende sild, og at en derfor ikke hadde forskrifter om aktivitetskrav som etter
Fiskeridirektoratets vurdering gav hjemmel for & begrense deltakelsen ut fra tidligere deltakelse.

Et sentralt problem i Fiskarlagets forslag for 1995 var hvor stort kvantum tralere som ble overfort
til kystfartoygruppen skulle ta med seg fra trilernes gruppekvote. Med et potensiale pa jalt 200
fartey med nordsje- eller loddetraltillatelse ville det vaere usikkert hvor mye tralernes gruppekvote
ville bli redusert med. Det ble derfor fastsatt bestemmelser om egen gruppekvote for fiske med tral
ogsa for 1995. Med grunnlag i et nytt forslag datert 06.01.95 fra Norges Fiskarlag fremmet
Fiskeridirektoratet likevel forslag om en slags delingsmodell 12.01.95. Fiskeridepartementet valgte
imidlertid 4 fastholde ordningen med en gruppekvote for trilerne, hvilket var pa linje med
Fiskeridirektoratets prinsipale vurdering.

Under fisket med tral etter norsk vargytende sild 1 1995 hadde en for farste gang differensierte
maksimalkvoter. I og med de nye maleregiene bie det fastsatt bestemmelser i h.t. farteyets

rommal:



fartay med bruttotonnasje under 200 tonn, 600 tonn
fartgy med bruttotonnasje mellom 200 og 299, 650 tonn
fartey med bruttotonnasje pa 300 og over, 700 tonn

19.01.95 wkte Fiskeridepartementet maksimalkvotene til hhv. 830, 880 og 930 tonn. Dette innebar
en kraftig overregulering, og gruppekvoten var oppfisket 26. januar.

Statistikk fra Norges Sildesalgslag viser at 1 1995 ble vel 95 % av tralernes fangster levert til mel
og olje. I henhold til sluttseddelstatistikk leverte tralgruppen 60 % av sitt kvantum til anlegg i
Nord-Norge. Gruppen oppnéadde en gjennomsnittspris pd 0,92 kr/kg. 73 trélere deltok i fisket.

1.1.3. Fiskets utvikling og oppfisket kvantum.

Silda vandret ut av Ofoten og Tysflord 1 lapet av januar 1995, Gytingen foregikk fra
Karmeyomridet i ser til Vesteralsbankene i nord. Bedemt ut i fra larvemengdene ser det ut som
om tyngdepunktet i gytingen i 1995 har vert i Haltenbank-Sklinnabankomradet.

Etter gytingen vandret silda vestover, og beitingen 1 1995 har som tidligere ar foregatt i
Norskehavet. I april ble silda registrert i internasjonalt farvann i Norskehavet ("Smutthavet"), og i
mai oppholdt en storre del av bestanden seg noe lengre sor ( i fergysk sone) enn hva tilfellet var i
1994, Fra slutten av mai trakk silda nordover og seinere nordestover pa sin beitevandring. I
september ble voksen sild registrert i Vestfjorden og i begynnelsen av oktober i Tysfjorden. Der er
ikke rapportert om overvintrende sild i andre omrader. Silda trakk lenger vestover i 1995, forevrig
var beitevandringsmensteret for den voksne silda i 1995 i store trekk sammenlignbart med det en
har hatt de siste ar.

Fiskeridepartementet pnet adgang for kystfartaygruppen til 4 fiske inntil 8.000 tonn norsk
vargytende sild pa Vestlandskysten innenfor grunnlinjene sgr for 61° N. Det ble fisket 830 tonn
ved Karmey m.v. i 1995, hvilket igjen reiser spersmal om en skal beskatte denne serlige
gytekomponenten.

Pr 30 november 1995 var det fisket falgende:

Kystnot til konsum 109 340 tonn
Mel og olje 64 354 tonn
Sum 173 694 tonn
Ringnot til konsum 290 395 tonn
Mel og olje 11 677 tonn
Sum 302 072 tonn
Tral til konsum 2 432 tonn

Mel og olje 46 206 tonn

Sum 48 638 tonn

Total sum 524 404 tonn



Utlosset kvantum i henhold til Norges Sildesalgslagets prognose for hele dret er fordelt pa
leveranser slik:

Levert i utenlandsk havn 28.000 tonn
Levert russisk fabrikkskip 25.000 tonn
Innrapportert sjglproduksjon 32.000 tonn
Norske konsumkjepere 310.000 tonn
Sum konsum 395.000 tonn
Sum mel og olje 130.000 tonn
Sum totalt 525.000 tonn

1.2. ANDRE NASJONERS FISKE ETTER NORSK VARGYTENDE SILD I 1995

Som nevnt ovenfor hadde russiske fartey adgang til a fiske 100.000 tonn i 1995. Ettersom silda
ble tilgjengelig for fangst i feraysk sone og i internasjonalt farvann, deltok ogsa andre nasjoner i
fisket. En narmere beskrivelse av dette fisket er gitt 1 Fiskeridirektoratets Rapporter og Meldinger
nr 3 / 1995 "Beskatningsstrategi for norsk vargytende sild" (sendt til Reguleringsradets
medlemmer medio november 1995). Fangstfordelingen pa nasjoner blir som felger:

NORGE 525 000 tonn
RUSSLAND 100 000 tonn
ISLAND 171 0600 tonn
FROYENE 57 000 tonn
DANMARK 30 000 tonn
NEDERLAND 7 000 tonn
UK 1 500 tonn
TOTALT 891 500 tonn

2. FISKET ETTER NORSK VARGYTENDE SILD I 1996.

2.1. Bestandssituasjonen.

ACFM avga sin tilradning til NEAFC i det 14. drlige metet 1 host. Det vises til tilrddningen.
ACFM fastslar at bestanden anses 4 ligge innenfor sikre biologiske grenser. Beregningen av
bestandens sterrelse anses som usikker. ACFMs beskrivelse viser likevel utviklingen i
bestandssterrelsen. 1991 og 1992-arsklassene, som vil rekruttere til gytebestanden i 1996 til 1993
er meget sterke, 1993-arsklassen er imidlertid svak, og utsiktene for 1994 og 1995 4rsklassene
anses som darlige. Beregninger for de narmeste ar viser at betanden vil gke i de nermeste 2-4
arene, hvoretter bestanden vil avta igjen dersom en ikke pa ny far en sterk arsklasse.



ACFM tilrar at en ma regulere fisket pa norsk vérgytende sild slik at en sikrer at gytebestanden
holdes over 2,5 millioner tonn (MBAL).

2.2, Spersmalet om samlet ressursuttak i 1996

Fiskeridirektoren viser til Fiskeridirektoratets Rapporter og Meldinger nr 3/1995:
"Beskatningsstrategi for norsk vargytende sild". I notatet anbefales at en pa basis av en
langsiktig strategi for norsk vargytende sild ber kunne fiske mellom 800 000 og 1 000 000 tonn i
1996.

Norge besluttet 14.11.95 a fastsette en global TAC p4 1 million tonn for 1996. Fastsettelsen ble
gjort etter konsultasjoner med bererte land. 2.2.1. Fordeling av TAC pa bergrte land og spersmél
om sterrelse pad norsk totalkvote for 1996,

Etter at Norge fastsatte totalkvoten har en fra norsk side t det 14. arlige matet i den
Nordestatlantiske Fiskerkommisjon (NEAFC) foreslétt & avsette 4 % av totalkvoten til fiske pa
det frie hav (Smutthavet). Forslaget ble ikke realitetsbehandlet. Det er imidlertid berammet et
ekstraordinert mete i NEAFC 19-21. mars 1996.

I Den blandede norsk-russiske fiskerikommisjon i Moskva i november 1995 var det enighet om at
fordeling av kvoten vil bli foretatt etter droftelser med de gvrige bererte land.

Det ble avholdt et 4-partsmete mellom kyststatene Island, Russland, Feergyvene og Norge pa
Fareyene 14-15. desember med sikte pa 4§ komme frem til en fordeling av bestanden mellom
berprte land.
Det ble ogsa avholdt et etterfelgende mete mellom kyststatene og EU den 15. desember.
Matene pa Faereyene ga ikke noen endelig avklaring pa hvorledes totalkvoten pa 1 mill. tonn skal
fordeles. Pr. dato foreligger det ingen fordeling for totalkvoten, og det foreligger heller ikke noen
norsk totalkvote.
2.3. Deltagelsesbegrensning (innsatsregulering).
De siste 10 ar har felgende fartgygrupper hatt adgang til & delta i fisket etter norsk vargytende sild

- Kystfarteygruppen under 27,5 meter sterste lengde.

- Konsesjonspliktige ringnotfartay

- Trélere med a) Nordsje-/Industritraitillatelse

b) loddetriltillatelse

2.3.1 Kystfarteygruppen

Norges Sildesalgslag opplyser at laget pr 15. november 1995 hadde registrert i underkant av 600
godkjente fartoy med en fangstkapasitet pd 263 000 tonn etter gjeldende enhetskvote. 1



kystfarteygruppen deltar fartoy under 27,5 meter sterste lengde som fisker med not, snurrevad
eller garn. Fra og med 1984 har en hatt en szrlig godkjenningsordning for kystfarteygruppen.
Kontrollverket skal godkjenne om farteyene er egnet, utstyrt og bemannet for 4 fiske norsk
vargytende sild.

Norges Fiskarlags landsstyremate uttaler under pkt. 6;

Norges Fiskarlag gar inn for 4 viderefore gjeldende deltakelseskriterier for fartey i
kystfartgygruppen som fisker med snurpenot, landnot, snurrevad og garn i 1996. Det vises
i den forbindelse ogsa til Fiskeridirektoratets heringsnotat om innstramminger i
godkjenningsordningen 1 kystfarteygruppen,jfr Fiskarlagets arbeidsutvalgsvedtak 119/95.
Norges Fiskarlag forutsetter at den nye godkjenningsordningen iverksettes fra rsskiftet
1995/96 og at den saledes far anvendelse fra 1996.

Bade Kontrollverket og fiskerne registrerer en tiltagende tendens til at fartay er dérligere rustet
enn intensjonen med kriteriene, og en registrerer ogsé at et ekende antall fartey p.g.a. for darlig
utrustning ma fa overfort fangster fra fartoy som er egnet til selv 4 ta fangsten. Skjennsadgangen
som ligger i vurderingen av om et fartay er egnet eller ikke, kan ha som konsekvens at fartay far
godkjenning selv om det ikke er egnet til & delta i fiske.

Det er enighet mellom Fiskeridirekteren og Norges Fiskarlag om at situasjonen kan utvikle seg
uheldig og at en f.eks. far en utilsiktet og urimelig konkurransevridning til gunst for fartey som
ikke fullt ut oppfyller kriteriene, pa bekostning av fartay som reelt fyller vilkarene.

Deltakelsesvilkarene i 1996 blir de samme som foregaende ar. Fartgy skal vare egnet , bemannet
og utrustet.En vil imidlertid fastsette neermere minstevilkar for hva som skai anses som egnet og
utrustet nar Kontrollverket ved sin skjennsutevelse skal godkjenne farteyene. De foreslatte
rammer for godkjenning er begrunnet bl a. i likhetshensyn. Formalet er & bedre egnethetskriteriet,
som ikke er nytt, men med sikte pa at kriteriene blir bedre presisert.

En finner det riktig a beskrive raramene for godkjenning. Fiskeridirektoratet har foretatt en
fiskerifaglig vurdering av hva som skal til for at et fartey er egnet og utstyrt for a fiske norsk
vargytende sild som naringsvirksomhet. Formalet med & undergi egnethetskriteriet en ny
vurdering, er & forseke & beskrive hva som skal til for at et kystfartoy med notbruk og evrig utstyr
skal veare i stand til a fiske sild ervervsmessig, jfr. ordlyden 1 merkeloven.

Et hovedkriterium i en slik vurdering, er storrelsen pa fiskeredskapet. Var faglige konklusjon var
at for & veere i stand til 4 foreta et ervervsmessig fiske méatte fartgy vaere utstyrt med landnot pd
minst 80 favner x 8 favner (151 meter x 15 meter) eller snurpenot p4 minst 80 x 15 favner ( 151
meter x 28,2 meter). Fiskeridirektoratet legger til grunn at en kan fa fisk og sild mer sporadisk
eller pa viker og poller m.v. med mindre redskap, eller med l8snot, avkastnot osv. om en er heldig.
Det bor imidlertid ikke vaere adgang til a fa godkjent slik redskap i ervervsmessig sammenheng.
Notredskap mindre enn de foreslatte minstesterrelser medforer erfaringsmessig at fartoyene
baserer sin virksomhet pa 4 fa overfort fangst fra fartary som er utrustet for a fiske.
Maksimalkvoten for de mindre farteyene i kystfarteygruppen har pa 90-tallet gkt til over 50 tonn,
og farteyene ma derfor ha redskap som gjer dem egnet til 4 fiske kvoten selv. Det er forutsatt at
redskapssterrelsen skal gke med farteyenes kapasitet (lengde/tonnasje/ lastekapasitet/kvote), slik

som tidligere.



Nar det gjelder forslaget om minste lengde pd nota, er Fiskeridirektoratet innstilt pa & gjore ett
unntak. De aller minste fartayene kan fa problemer med & fare redskap p& minst 80 favner. Noen
f3 fartgy som fisker med not er under 10 meter storste lengde; kystfartey under 10 meter ble
godkjent siste dr. Disse kan fa ekstraordinzre problemer. I utgangspunktet ber fartay som ikke
kan fiske med forskriftsmessig redskap fiske annet enn sild.

For fartpy som tidligere har deltatt og som er under 10 meter sterste lengde ber inspektoren ha
adgang til & g8 ned til 70 favner for fartey mellom 9 og 10 meter, og til 65 favner for fartey under
8 meter. For fiskere som ikke har vart godkjent tidligere og som vil inn i fisket, m2 vilkdret vere
notredskap pa minst 80 favner for mindre fartey. Disse fiskerne kan ikke paberope noen historisk
utevelse av notfiske etter norsk vargytende sild. For dem som ikke har deltatt i 1995 vil altsa
forskriften medfere at fartey ikke godkjennes hvis det ikke er egnet til & fiske med not med lengde
pa 80 favner/151 meter. Farteyet kan f.eks. vare for lite til 4 kunne godkjennes fordi det ikke kan
fore og handtere nota.

Fiskeridirektoratet har ved brev av 07.07.95 oversendt forslag om sterrelse pa fiskeredskap m.v.
tit Norges Fiskarlag, som ved brev av 08.09.95 gér inn for de foreslatte minstesterrelser.

Forgvrig foreslar Fiskeridirektoratet at fartey skal vaere utstyrt med blokk eller tilsvarende
mekanisk eller hydraulisk utstyr for 4 kunne handtere og trekke nota, og Norges Fiskarlag stetter
Fiskeridirektoratets foreslatte vilkér for godkjenning av fartey i kystfarteygruppen.

For noen fartgy kan det i en overgangsperiode by pa problemer 4 skaffe seg forskriftsmessig
redskap for fisket tar til, derfor vil vi foresla overgangsregler. Dersom fartoy kan sannsynliggjere
(f.eks. erklering fra leverander ) at det ikke kan fremskaffes forskrifismessig redskap innen
oppstart, ber det kunne gis midlertidig godkjenning f.eks. til 1. april og eventuell forlengelse
ytterligere tre méneder. Etter 30. juni 1996 vil det ikke veere adgang til & dispensere,

Fiskeridirektoren foreslir samme deltakelseskriterier for kystfartavgruppen i 1996 som foregiende
ar, Videre foreslar Fiskeridirekteren at det som del av egnethet- og utstyrskriteriene skal settes

falgende minstekrav:

- Minstesterrelse pé notredskap skal veere 80 x 8 favner for landnot og 80 x 15 favner for

snurpenot.For fartey under 10 meter starste lengde som deltok i 1995 kan det likevel gis sarskilt
tillatelse.

- Fartay pa 20 meter storste lengde eller sterre skal vaere utstyrt med snurpenot som er minst
160 % 30 favner.

- Alle notfartey skal ha biokk og spiil for 4 kunne handtere og trekke nota, og forpvrig
tilstrekkelig med [dsnoter eller merder, lettbat, dregger. tauverk og bldser m.v. dersom fartey

fisker for lissetting. Dersom fartey kan godtgjare at det ikke kan skaffe seg egnet notredskap, kan
det som en overgangsordning gis dispensasjon frem til 1.april. Unntaksvis kan inspekteren

forlenge dispensasjonen ytterligere dog ikke ut over 30, juni 1996.




Leieskipper

Opprinnelig ble deltakelsen i kystfarteygruppen regulert ved tillatelser til navngitte manntallsfarte
fiskere. Kystfarteygruppen var lukket frem til 1983, da sildebestanden begynte a ta seg opp igjen.
Kystfarteygruppen har fra og med 1984 vart apen i den betydning at fiskere pa blad B i manntallet
har hatt adgang til 4 delta, forutsatt at evrige vilkar har vert oppfylt. En har fra nevnte ar ikke
lenger stilt krav om tidligere deltakelse i dette fisket.

I disse drene har det vaert forutsatt at vedkommende fisker selv skulle std om bord og uteve fisket.
I reguleringsforskriften er det fastsatt to-tre dispensasjonsordninger, og Norges Fiskarkvinnelag
har reist spersmal om farspermisjon.

Norges Fiskarlag har bedt om at bestemmelsen om at eier star om bord oppheves, slik at fisket
etter norsk véargytende sild likestilles med andre fiskerier.

Fiskeridirektoratet har vurdert sparsmalet om leieskipper inngéende. Formélet deltakerloven,
vilkérene for deltakelse i fisket og den tilherende godkjenningsordningen, er a begrense
deltakelsen. I de to gvrige gruppene som har adgang til & fiske etter norsk virgytende sild er det
allerede foretatt en deltakerbegrensing ved at det skal foreligge en sezrskilt tral- eller
ringnottillatelse for & kunne delta. Slik er ikke situasjonen for kystfarteygruppen. Det er derfor i
utgangspunktet etter var vurdering ikke grunniag for 8 trekke direkte sammenligning med gvrige
grapper 1 sildefisket der deltakelsen pa forhand er begrenset gjennom tral- og deltakerloven.

Ved fiske etter norsk vargytende sild er det verken fiskeren eller fartgyet alene som har kvote,
men fisker og fartey sammen. Etter gjeldende regler kan ingen fiske og levere mer enn en kvote,
og fartey kan bare fiske en kvote. Denne begrensing ma sta ved lag. Det er neppe aktuelt § lukke
gruppen slik som i torskefisket. Det er prinsippielt anskelig med en dpen adgang til 4 delta. En slik
modell er ogsa mindre ressurskrevende for forvaltningen. Fiskeridirektoratet mener at i en
avveining av hvilket subjekt reguleringen skal rette seg mot, fisker eller fartoy, ma det vare
fiskeren - personen - som er det sentrale. Det vises her til deltakerlovens ordlyd (§ 8); faglige
forutsetninger. Det er fiskeren som er den berettigede og det er hans personiige aktivitet som gjor
ham berettiget til & stapd blad Fiskeridirekteren, farteyet er bare et driftsmiddel og redskap for
hans virke som yrkesfisker.

Dersom en skulle tillate leieskipper reiser dette mange nye spersmal bade i forhold til
begrensningen i fisket og i forhold til hindhevelse. Etter var vurdering vil en leieskipperordning
medfere at vilkarene for & delta i fisket blir uklare og usikre med risiko for villfarelse og en klart
gket risiko for omgaelse.

Spersmél om leieskipper reiser sparsmal om hvem som skal fremstille farteyet, hvem som skal
undertegne godkjenningsdokumentet, om navn pa sluttseddel m.v. En far formelle uklarheter,
svekker eiers plikter og en legger storre vekt pa at farteyet som sidan skal fa fiske enn pa at
yrkesutgveren er en tradisjonell sildefisker.

Et vesentlig moment i saken er at en vanskelig kan skille mellom tilfeller der eier leier inn en
skipper for kortere eller lengre tidsrom og en utvikling i retning av utleie av fartey. Dersom en
fraviker vilkéret om at vedkommende fisker skal uteve fisket selv, vil en formodentlig ganske



raskt fa en utvikling i retning av utleie av godkjente sildefartey som egen virksomhet, noe som
medfarer at en ma skjerpe eierkravet (sterrelsen pa eierandelen) m.v. og forgvrig gi deltaljerte
regler pa nye omrader for & fa liberale regler p4 andre omréader.

Det tredje momentet, og det viktigste, er at formalet med reguleringen er a begrense deltakelsen,
mens en leieskipperordning har den motsatte effekt. Om en ser pa antall deltakende fartey og
deres maksimalkvoter hadde eni 1994 en reell overregulering pa vel 40% dersom en bare ser pa
forholdet mellom deltakende fartey og deres kvoter. Det blir ikke i samsvar mellom virkemidlene
dersom en skjerper noen og samtidig liberaliserer andre deltakervilkér.

Fiskeridirektoratet mener at premissene i ensket fra Norges Fiskarlag ikke er i samsvar med den
faktiske situasjon. De fiskerier Norges Fiskarlag sammeligner dette med er fiskerier der
deltakeradgangen er lukket. Dette er ikke situasjonen ved fiske etter norsk vargytende sild i
kystfartagygruppen, hvor en del av den tilsiktede deltakerbegrensing er at fiskeren skal ta fangsten
sin selv. Fiskeridirektoratet mener at fjerning av vilkdret om at eier stdr om bord, reiser regel- og
handhevelsesspersmal som skaper uklarhet snarere enn klarhet og forenkling.

Vi vil imidlertid ikke motsette oss helt begrensede unntaksregler dersom det er serlige forhold
sasom egen sykdom, som gjer at vedkommende fisker ikke selv kan komme i fiske. En er enig i at
sykdomsperioden ma kunne forkortes vesentlig til f.eks. 7 dager. Yrkesaktive fedre har adgang til
farspermisjon, og nar en har regler om morspermisjon i sildeforskrifien ma det ogsa vere grunnlag
for en begrenset farspermisjon pa 4 uker.

Fiskeridirektoren foreslar at en lemper pé vilkirene for & benytte leieskipper nar eier blir syk.
Videre foreslas at eier skal ha adgang til 4 ukers farspermisjon.

2.3.2. Ringnotgruppen.
For a kunne delta i ringnotgruppen i 1996 ma fartey ha ringnotkonsesjon.

Fiskeridirektgren foreslar samme deltakelseskriterier i 1996 som i 1995,

2.3.3. Trélgruppen.

Tidligere deltakelse.

Norges Fiskarlags landsmete fattet ved brev av 20.10.94 prinsippvedtak om gruppeinndeling der
en har foreslo at tralere under 27,5 meter storste lengde som var pameldt eller deltok i 1992-1994,
skulle innlemmes i kystfarteygruppen. Videre var det forutsatt at fartey som ikke hadde deltatt
skulle utelukkes fra fremtidig fiske.

Fiskeridirektoratet har pa Fiskeridepartementets anmodning foretatt en vurdering av adgangen til 4
fastsette deltakelses- og aktivitetsbegrensning for tralerne, og er kommet til den konklusjon at
begrensing i deltakelsen m4 skje gjennom en konsesjonsordning. Fiskeridepartementet har ved
brev av 30.11.95 konkludert med at det ikke er lovmessig grunnlag for & foreta gruppedeling og
adgangsbegrensning,
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Norges Fiskarlags landsstyremate uttaler at de beklager sterkt departementets fortolkning som
innebarer at det ikke er mulig a f3 til et reguleringsopplegg for trélere i henhold til
landsmetevedtak 11/94. Videre uttaler Norges Fiskarlag at en tar myndighetenes avgjorelse i dette
spersmalet til etterretning. Det heter videre:

«Norges Fiskarlag vil derfor ta dette som utgangspunkt for de reguleringsforslag som
fremmes for fisket etter norsk vargytende sild for 1996. Under henvisning til ovennevnte
gér Norges Fiskarlag inn for at gruppene tildeles gruppekvoter i henhold til
landsmptevedtak 11/94 herunder at alle trlere reguleres i en gruppe».

Fiskeridirektaren forestar at tralerne reguleres som en gruppe i 1996, slik som
Fiskeridepartementet ogsa fastsatte for 1995,

Pamelding og siste utseilingsdato.

Norges Fiskarlags landsstyremete foresldr at tralgruppen reguleres etter felgende kriterier:
Pameldingsdato ma settes i rimelig tid for dpning av fisket,
Apningdato for trilfisket settes il 4. januar 1996.

Det ma settes en siste utseilingsdato. Denne settes til 15, januar 1996. Umiddelbart etter
denne dato vurderes eventuell refordeling av kvoten pa deltakende fartoy.

Nér det ikke kan settes vilkar om tidligere deltakelse, vil det av hensyn til utregning av
maksimalkvoter vere gnskelig 4 ha bestemmelser om pamelding for fisket dpnes. Videre kan en ha
bestemmelser om siste utseilingsdato hvoretter gruppekvoten refordeles ved 3 oke
maksimalkvotene. Begge disse reguleringsformene er kjent fra andre pelagiske fiskerier og vil pd
en bedre mate sikre stabilitet enn de utevelsesbestemmelser en har hatt etter at en sluttet med

loddtrekning.

Fiskeridirektoren foreslar at en har samme deltakelseskriterier i 1996 som i 1995, dvs. at fartey mi

ha begrenset/industri-/nordsjstraltillatelse eller loddetraltillattelse.

Fiskeridirekteren forslar at alle tralfartey som gnsker delta. skal vare pimeldt til
Fiskeridirektoratet etter kunngjering,

Nar det gjelder siste startdato har Norges Fiskarlag og Ser-Norges Tralerlag begge foreslatt 11
dager etter start.

Fiskeridirekteren er enig i prinsippet om en siste dato for oppstarting i fiske, men viser til at
begrep som utseilingsdato kan vare noe upresist. Tidlig pa aret foregar fisket fortsatt i de
tradisjonelle overvintringsomradene. Det kan derfor vare et mer egnet vilkar for 4 ivareta behovet
for siste oppstartingsdato at fartoyene skal ha meldt seg pa feltet for Kontrollverket.
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Dersom en legger siste dato for fremmete til en lordag, oppnir en en viss fleksibilitet ved at en
har helgedagsfredning sendagen og mulige etternglere kan ta seg frem til oppsynet pa feltet slik at
Kontrollverket kan registrere dem. ‘

Norges Fiskarlag forslag innebzerer som nevnt en fiskeperiode for trilerne pd 11 dager far
refordeling. Nar alle trélerne kommer i fiske i et sperret omrade i lapet av 11 dager, kan det bli
noe problematisk med innseiling i Ofoten /Tysfjord. Kontroflverket deler oppfatningen om fare for
trengsel m.v. Fiskeridirektoren vil foresla at en i stedenfor 11 dager kan ha en frist pd omlag 16
dager for 4 ivareta avviklingshensynet, og at siste dato for pamelding pa feltet til Kontrollverket,
settes ti] en lerdag, jfr. forrige avsnitt,

En regulering med siste fremmetedato vil innebzre at trilere som ikke har anledning til 4 starte
fiske savidt tidlig, vil bli utelukket fra fisket.

Fiskeridirektoren foreslar at det settes en siste dato for pamelding pa feltet til Kontrollverket.
Videre foreslar Fiskeridirektaren at siste fremmgtedato pa feltet settes til omlag 16 dager fra
dpning av fisket for tralgruppen.

2.4. Fangstbegrensning (uttaksregulering).

Fra og med 1996 vil Fiskeridirekteren ikke lenger fastsette maksimal- eller farteykvoter i
hektoliter (HL), men i tonn. Norges Sildesalgslag vil ogsa benytte kvoter i tonn ettersom kjepere
av sild na gér over til & veie silda istedenfor & male volumet av den.

2.4.1. Fordeling av norsk totalkvote.

Pr. idag er det ikke fastsatt norsk totalkvote for 1996. Fiskeridirekteren finner likevel at
grunnlaget er tilstede for & diskutere prinsippene for hvordan en norsk totalkvote skal fordeles.

Ved fordeling av norsk totalkvote pa farteygrupper er felgende argumenter rimelig a ta i
betraktning:

Verdiskaping av fangsten.

De tre farteygruppene har ulik mulighet til 4 transportere/fiore fangsten over store omrader og
dermed til & nd de kjeperne som betaler best for silda. Stersteparten av farteyene i kystnotflaten
har begrenset mulighet til 4 fore fangsten, og ma dermed levere i naerheten av der fisket foregar.
Den konsesjonspliktige ringnotflaten har langt sterre muligheter enn kystnotfartevene til & fore
silda over lengre avstander, og oppnir dermed ogsa bedre betaling for silda.

Dette gjenspeiler seg ogsi i hvordan fangsten av norsk vérgytende sild ble fordelt pé leveranser til
mel/olje 1 1995, Mens trélerne leverte 5% og kystnot ca. 60% til konsum, leverte ringnot hele 96%
til konsum. Hvis det er et mal at mest mulig av silda skal ga til konsum, og gi hayest mulig
eksportverdi er det, selv om ringnot leverer visse kvanta direkte ut av landet, fornuftig 4 tildele
ringnotgruppen en relativt stor andel av kvoten av norsk vargytende sild.
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Imidlertod har en t hest tillatt feringsordning der ringnotfartey med mélekar godkjent av
Kontrollverket erferingsfartgy for lassatt sild. Dette bidrar til at ogsd andre farteygruppers fangst
blir mer tilgjengeligfor sterre kjepere av konsumsild.

Geografisk fordeling av fangsten.

Kystnotfartey er i sterre grad hjemmeherende i den nordligste landsdel enn hva ringnotfliten er.
Dette betyr at kvotetildeling til kystnotfartay gir ekt ressursadgang for fartey fra Nord-Norge i
forhold til det en kvotetildeling til ringnotfartey vil innebzre. En ser ogsa at kystnotfartey og
tralere leverer betydelige leveranser til nord-norske sildemottak (ca 60%).

Nord-Norske sildemelfabrikkers behov for rastoff,

Kystnotflaten og trilerne vil i sterre grad enn ringnotflaten levere til de nord-norske
sitdemeifabrikker og dermed bidra til & sikre driften av disse inntil loddefisket igjen kan bli aktuelt.

De tre ovenfornevnte argumenter mé vurderes nir den norske totalkvoten av norsk vérgytende
sild skal fordeles, og en ser klart at her er reelle motstridene hensyn som skal ivaretas.

Norges Fiskarlag har i landsmetevedtak 11/94 foreslait felgende fordeling av norsk vargytende
sild. Tabellen under viser denne fordelingen for niviene 250 000, 500 000 og 750 000 tonn.
Mellom disse niviene fastsettes andelene linezrt.

Tabell 1 Norges Fiskarlags forslag til fordeling av norsk virgytende sild ved ulike
niva pa norsk kvote,

Flategruppe 250 000 tonn 500 000 tonn 750 000 tonn

Kystnot 47% 38% 32%

Ringnot 47% 54% 59%

Tral 6% 8% 9%

Norges Fiskarlag har, som referert ovenfor, vist til at gruppene tildeles gruppekvoter 1 henhold til
landsmetevedtak sak 11/94, herunder at alle tralerne reguleres i en gruppe.

Fiskeridirektoren foreslar at en bruker Norges Fiskarlags fordelingsnekkel som utgangspunkt nir
norsk totalkvote av NVG skal fordeles pa grupper.

2.4.2. Kystfartaygruppen.

Fiskeridirekteren foreslir at kystnotfartevene m.v. reguleres med maksimalkvoter i 1996.

Sterrelsen pd maksimalkvotene fastsettes etter samme skala som 1 1995:
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Fartey under 7,0 m 1.1 1 enhetskvote

Fartgy 7,0 - 7,99 m L1 1,5 enhetskvote

Fartey 8,0 - 8,99 m 1l 2 enhetskvoter
Fartey 9,0 - 9,99 m1l 3 enhetskvoter
Fartgy 10,0 - 10,99 m 1L 3,5 enhetskvoter
Fartgy 11,0- 11,99 m LL 4 enhetskvoter
Fartey 12,0 - 12,99 m L1, 45  enhetskvoter
Fartey 13,0 - 13,99 m 1.1 5 enhetskvoter
Fartay 14,0 - 14,99 m L1, 6 enhetskvoter
Fartey 15,0~ 15,99 m11. 7 enhetskvoter
Fartgy 16,0 - 16,99 m L1, 8 enhetskvoter
Fartoy 17,0 - 17,99 m 1.1 9 enhetskvoter
Fartey 18,0 - 18,99 m L1, 10 enhetskvoter
Fartey 19,0 - 19,99 m 11 11 enhetskvoter
Fartgy 20,0 - 20,99 m L1, 12 enhetskvoter
Fartey 21,0-21,99 m 1l 13,5 enhetskvoter
Fartpy 22,0-22,99 m Ll 15  enhetskvoter
Fartpy 23,0- 23,99 mLL 16,5 enhetskvoter
Fartegy 24,0 - 24,99 m L1. 18  enhetskvoter
Fartey 25,0 - 25,99 m L1, 19,5 enhetskvoter
Fartey 26,0 m L1. og over 21 enhetskvoter

Sterrelse pa enhetskvote, periodisering og konsumkrav,
Det vises til Norges Fiskarlags landstyremetevedtak der en foreslér:

Norges Fiskarlag gér inn for at enhetskvoteordningen i kystfartgygruppen viderefares i
1996. Norges Fiskarlag vil komme tilbake til sterrelsen pd enhetskvoten i
kystfarteygruppen nér en kjenner den norske kvoten for 1996.

Kystfartevgruppen overreguleres med 50 % i 1996, som ogs vil bidra til en gkning av
enhetskvoten.

Det foreslas at 100 000 tonn av kystfarteygruppens kvote ma forbeholdes levering til
konsumanvendelse i andre halvar 1996,

Enhetskvotens sterrelse.

Enhetskvoten ber settes slik at gruppekvoten for kystfartay blir fisket opp samtidig som en unngéar
& stoppe fisket for tidlig. Bdde i 1994 og 1995 har en hatt en reell overregulering ( samlet tildelt
kvote til detakende fartey i forhold til gruppekvoten) pa ca 40%, og forbudet mot & levere til mel
og olje deler av hgsten har ikke hindret at kystgruppens kvote har blitt fisket opp for utgangen av
aret. For 1996 burde en derfor vare noe mer forsiktig med overregulering enn hva en har veert de
to siste ar.
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Et forhold som taler i motsatt retning er usikkerheten om sildas vandringsmenster; dersom en
hasten 1996 skuile oppleve at silda ikke sgker inn til de tradisjonelle overvintringsomridene i
Vestfjorden/Tysfjorden vil kystgruppen kunne fa problemer med 4 fiske kvoten. En sterre
overfordeling vil da kunne vzere hensiktsmessig, slik at en sterre del av kvoten kan fiskes om
varen. Dersom en derimot tror silda folger samme vandringsmenster som i 1995, ber enhetskvoten
settes sdvidt lavt at kystfisket kan pagi lengst mulig utover hgsten.

Overregulering i forhold til faktisk deltakelse vari 1994 og 1995 pa ca 40 %. Deltakelsen de
seneste ar har vert relativt stabil nr det gjelder antall fartay. Ved fastsettelsen av enhetskvoten
for 1996 vil en ta utgangspunkt i deltakelsen de siste par arene.

Fiskeridirekteren foreslar at enhetskvoten fastsettes slik at overregulerineen blir 30 %.
Videre foreslar Fiskeridirektaren at kystfartov som har sildefiske med garn som sitt drifiserunnla
kan fortsetie garnfisket safremt kystfarteveruppens kvote blir oppfisket.

Periodisering.

For 4 sikre kontinuitet i leveranser av sild vil Fiskeridirekteren foresl & periodisere gruppekvoten
slik at maksimalt 35% kan fiskes i forste halvar.

Anvendelse.

I utgangspunktet har en de seneste ar ikke hatt bestemmelser om anvendelse av fangsten. Men
ettersom kystgruppen er regulert med maksimalkvoter, og dessuten er overregulert, har det vart
avsatt kvantum for & dekke konsumindustriens behov for rastoff om hesten. Dette har primaert

veert gjort fordi det i et overregulert fiske alltid vil vere fare for styrtfiske til darlig betalt
anvendelse dersom tilgjengeligheten er god. Konsumavsetningene har imidlertid ikke veert
tilstrekkelige og fisket har derfor blitt stoppet for arets utgang flere ar pa rad.

I 1995 hadde en avsatt 50 000 tonn av kystgruppens kvote for konsum. Norges Sildesalgslag
skriver i brev av 20.11.95 at en sannsynligvis kunne omsatt ytterlige 45 000 tonn til konsum i
Nord-Norge dersom kystgruppen ikke hadde blitt stoppet. Om en tar hensyn til dette og i tifllegg
tar hoyde for hva kjepere av konsumsild i Ser-Norge kunne omsatt synes det ikke urimelig 3
avsette ca 100.000 tonn av kystgruppens kvote for konsum.

Norges Fiskarlag forslar at 100.000 tonn av kystfarteygruppens kvote ma forbeholdes levering til
konsumanvendelse i andre halvar 1996.

Dersom det viser seg at kystfarteygruppen ikke vil greie 4 fiske opp gruppeavsetningen innen &rets
utgang, kan en eventuelt endre enhetskvoten eller tillate fiske til mel og olje mot slutten av éret.

Fiskeridirektaren foreslar at kystfarteygruppens gruppekvote periodiseres, slik at fisket kan

stoppes. dersom det fiskes mer enn 35 % av gruppekvoten i forste halvar 1996,
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Fiskeridirekteren foreslar videre at det kan innfares konsumpabud ved fiske j kystfarteygruppen

nar det gjenstar 100.000 tonn av den samlede gruppekvoten til kystnot Videre kan
Fiskeridirektoren endre enhetskvoten eller tillate et overlopskvantum e.l. for & sikre at et mulig

restkvantum blir oppfisket,

2.4.3. Konsesjonspliktige ringnotfartey.

Fiskeridirektoren foreslar at konsesjonspliktige ringnotfartey tildeles fartevkvoter etter
"universatnekkelen".

I 1996 fastsettes alle kvoter i vekt (tonn). I den forbindelse vil farteyenes basiskvote bli omregnet
fra hektoliter til tonn med en omregningsfaktor lik 0,1.

2.4.4. Tralere.

Det vises til draftelse og vedtak ovenfor under pkt. 2.3.3. ovenfor om deltakelsesadgang.

Differensierte kvoter i tralgruppen.

I 1995 ble kvotestigen fastsatt i henhold til fartayenes bruttotonnasje. De nye mélereglene i.h.t.
skipsmalingskonvensjonen av 1969 setter krav om at alle fartey over 24 meters lengde skulle vaere
oppmalt innen 18. juli 1994, Fordi farteyene under 24 meter sterste lengde ikke pliktes malt etter
1969-konvensjonen, far laveste maksimalkvote anvendelse for et betydelig antall fartey, og det
kan derfor vare behov for et nedre trinn under bruttotonnasje pa 200.

Norges Fiskarlag har foreslatt at kvotene differensieres etter bruttotonnasje og at fartey i de ulike
sterrelsesgruppene far en maksimalkvote som er folgende andel av den maksimalkvoten som gis til
fartoy med bruttotonnasje over 300 :

Bruttotonnasjeinndeling Kvotegradering
Under 100 50%

mellom 100 og 149 60%

mellom 150 og 199 70%

meliom 200 og 249 80%

mellom 250 og 299 90%

300 og over 100%

Fiskarlaget foreslar videre at farteyenes kvoter fastsettes ut fra beregnet deltakelse knyttet opp til
en pameldingsfrist. De siste ars overregulering har hatt svakheter som ber sekes avhjulpet.
Dersom tréilerne skal ha bedre mulighet/sikkerhet for 4 fa tatt sine kvoter mé en ha en langt lavere
overregulering enn i 1995,

Pa denne bakgrunn foreslir Fiskeridirektoren at maksimaltkvoten ved fiske etter norsk virgytende
sild differensieres i samsvar med Norges Fiskarlags forslag, som er gjengitt ovenfor.
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Fiskeridirektoren fastsetter maksimatkvotene og kan endre disse etter siste dato for fremmete pd
feltet. Maksimalkvoten fastsettes uten rom for vesentlig overregulering.

2.5. Den sprlige grensen for fisket etter norsk vérgytende sild.

Dette sparsmailet er behandlet under Nordsjesild, sak 13/95, pkt. 5 (s.d.).

2.6. Sperring av omrader.
Det vises til Havforskningsinstituttets brev av 29.11.95, der det heter:

Det er vinteren 1995/1996 forventet at norsk virgytende sild vil opptre i tette forekomster
i overvintringsomradene og lokalt pé gytefeltene. Vinteren 1994/95 fikk HI mange
henvendelser (telefon, presse, kontrollverket) om betenkelige forhold vedrarende utevelse
av fisket i overvintringsomridene. Henvendelsene gjaldt swrlig slipping (i forskjellige faser
av fiskeoperasjonen) og notsprengning. Slipping skal ha forekommet nir den enkelte fisker
ikke var forngyd med sterrelsessammensetningen.

I en periode framover, med betydelig innslag av ferstegangsgytere i bestanden, vil det bli
langt vanskeligere enn tidligere & f2 rene fangster av sild av heyeste prisgruppe( gruppe III,
dvs 3 sild pr kilo). Dette forhold vil kanskje kunne fore til slipping av fangst, slik
henvendelsene til HI vinteren 1994/95 gir antydning om. Imidlertid, slipping av fangst ber
ikke tillates, da dette skader mye sild. Det gjelder i s#rlig grad i overvintringsomrider hvor
silda har heyt fettinnhold og lett vil kunne miste skjell. Videre har ldssetting vist seg &
kunne medfore tilleggsdedelighet av sild og mé begrenses mest mulig.

Fisket i overvintringsomradene ma derfor overvakes neye. Dagforbudet mot notfiske pé
gytefeltet bor ikke oppheves for etter en noye vurdering.

Fiskeridirekteren foreslar at Ofotfiorden og Tysfiord i Nordland fylke blir sperret vinteren 1996 o
pifalgende host 1996.

Videre foreslr Fiskeridirektgren at Kontrollverket kan tillate puljevis innseiling i Ofotfiorden og

Tysfjord og forgvrig sette ngdvendige vilkér i omradet, Kontrollverket kan sette vilkdr om

inspekter om bord.

2.7. Apningstider m.v.

Figkeridirekteren foreslar at fisket etter norsk vargytende sild i 1996 apnes sé tidlig som praktisk
mulig . likevel ikke for 4 januar 1996 for trélerne.

Videre kan Fiskeridirekteren stoppe fisket nar periode.- gruppe-, eller totalkvoten er beregnet

oppfisket selv om det enkelte fartay ikke har fisket fartoy- eller maksimal-kvoten,
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2.8. Kontroll av fartey.

Fiskeridirektaren foreslar at fartey i kystfartgygruppen som fisker med konvengjonell redskap skal
ha godkjenning fra Kontrollverket for 1996 far fartay kan begynne fisket, Fiskeridirektoratets
kontrollverk kan i forbindelse med vurdering av godkjenning palegge vedkommende som sgker
om fremstilling & sette og trekke bruket m.v. Dette gjelder ogsa fartey som bare kan tilkjennes en
midlertidig tillatelse.

2.9. Samfiske.

Det har fra enkelte hold veert anmodet om & redegjere for hva samfiske er, og hvorfor
Fiskeridirekteren ikke slipper adgangen fri.

Samfiske betyr at et fartoy ikke fisker alene, men sammen med et annet fartey. Fartayene fisker pd
begges kvoter samtidig. Ideelt sett bestdr utovelsen av fisket i at farteryene f eks. binder to
landneter sammen for 4 sikre fangsten eller lign. Samfiske var vanlig i gamie dager da en hadde lite
maskinelle hjelpemidler til a sette og trekke notredskapen. Det er szrlig de mindre farteyene som
péberopes a ville g sammen om kast. I virkeligheten kan samfiske utvikle seg til et skipperfiske
der den ene biten mer elier mindre fisker fangsten for den andre. Kanskje skal en bat levere for
hele laget ogsa. Begge har ekonomisk gevinst av dette, en kan spare pa utstyr og bemanning, og
hovedbaten fér i virkeligheten utvidet sitt driftsgrunnlag. Den fisker pa flere kvoter.

Samfiske er prinsippielt sett i strid med deltakelsesvilkarene i norsk sildefiske. Etter at bestanden
var utfisket, mitte en ha deltakerbegrensing. Etter gjeldende bestemmelser er det et vilkér at fisker
og fartey skal vare egnet, bemannet og utstyrt for & fiske selv. Videre er det satt vilkér om at
fartgy som har kvote, skal fiske og levere sin egen kvote selv. Nér en har disse vilkarene, er det pr.
definisjon ikke behov for noe fartgy a fiske sammen med annet fartay. Det har ikke adgang til &
delta uten a kunne fiske selv.

Nar Fiskeridirektaren har stemt for et begrenset samfiske, har vi stemt for en utevelsesadgang som
vi prinsippielt sett er imot. Bakgrunnen er at Fiskeridirektoren etter flere ars henvendelser fra
Norges Fiskarlag fant & ville tillate samfiske som en preveordning,

Hvorfor er samfiske uheldig? Den viktigste innsigelsen er at fartey som selv utruster seg med
redskap og bemanning, har darligere gkonomiske og konkurransemessige forhold enn dem som
opererer i samfiske.

Fartey som samfisker har besparelser pd mannskap o.a., og i tillegg vil det komme fartgy inn i
gruppen som strengt tatt ikke skulle veert der og som belaster gruppekvoten.

Ulempe nummer to er falgelig at enhetskvoten blir lavere. Flere ma dele. Adgangen til 4 samfiske
gir alvorlige kontrollproblemer. I forbindelse med godkjenning argumenterer fiskerne med at de
ikke ma veere utrustet, fordi de samfisker. Fartoy gir pd feltet med utilstrekkelig redskap elier uten
redskap overhode. I stedet for 4 sikre fiskerne innseiling og gode utevelsesmuligheter besiaglegges
det tid med 2 bringe pa det rene om fartgyet har utrustning, om det er pa feltet osv.
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Det er ikke full enighet blant fiskerne om samfiskeadgangen. Uansett hvilken ordning en har vil
det alltid veere innsigelser til gjeldende ordning. De som fisker alene og gnsker like vilkar, blir
kanskje ikke hert i tilstrekkelig grad. De som samfisker gnsker f.eks. flere bater pa laget, flere lag i
lepet av ret osv. Hovedbétene gnsker ofte flere 4 samfiske med, og de som ikke fir fangst med
eget redskap, belaster kvoten ved at hovedbéten tar fangsten for dem. Samfiske ble behandlet
serskilt 1 Reguleringsridet 6.juni 1989 sak 6/89. Etter 3 ha hatt liberale regler de forste to irene
anbefalte Norges Fiskarlag meget strenge vilkar, fordi det hadde vist seg at en fikk det misbruk
som Fiskeridirekteren hadde forutsett.

I 1995 var samfiske begrenset til l&ssettingsfiske. Dette er et viktig vilkér fordi det derved
forutsetningsvis vil vare de mindre fartgyene som utever samfiske. For sterre fartgy vil samfiske
veere en hemsko fordi begge ma lassette og vente pa kjgper. Noen har gnsket samfaring av fangst.
Det vil vare en ugnsket utglidning.

I 1995 var adgangen begrenset til fiske for Iassetting og til 2 fartey (pr.ar). De kunne bare
samfiske inntil 27 enhetskvoter. Dette har fungert hittil og Norges Fiskarlag foreslar tilsvarende

regel for 1996.

Fiskeridirekteren foreslar samme adgang til samfiske ved fiske for 1dssetting i 1996 som i 1993,

To fartev kan i lopet av ret fiske inntil 27 enhetskvoter.

2.10. Overfering av fangst.

Overforing av fangst mellom fartey kan bare skje etter tillatelse fra Kontrollverket.

I Nord-Norge er erfaringen at snurrevadfarteyene i mye sterre grad enn andre far overfort fangst
enn redskapgrupper i kystfarteygruppen forevrig. For § unngi at snurrevadfartayene utever eget
fiske i mindre grad enn andre, ber overferingsadgangen vere slik at notfartey fortrinnsvis far
tillatelse til & overfere til andre notfartay, og at snurrevadfartey fortrinnsvis kan fa overfert
overskuddsfangst fra andre snurrevadfartay.

Utenfor sperreomrader kan ringnotfartey pumpe opp sild pa feltet fra nota til et annet
ringnotfartey som har fatt fangst. Sild som er tatt om bord kan ikke overfores.

Fiskeridirektoren foreslar at en har samme ordning i 1996 som i 1995. Nar det gis tillatelse til

overforing skal det fortrinnsvis gis tillatelse om overfering til fartev som fisker med tilsvarende
redskap.

2.11. Et fartay, én kvote.
Fiskeridirekteren foreslar at ingen kan fiske og levere mer enn en kvote, Fartgy kan bare fiske en

kvote.

2.12. Partral.
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Ved fiske etter norsk vargytende sild er det en grunnleggende forutsetning om at fartgy skal fiske
og levere fangsten sin selv. Det er ikke adgang tit 4 fiske pa andres kvoter, la andre fartey fore
fangsten osv. Ved samfiske i kystfartaygruppen er retten begrenset til & g sammen om kast
(fangstoperasjoneny.

Ved partriling fores fangsten etter gjeldende bestemmelser pa det fartey som tar fangsten ombord.
Trélerne gnsker at mottaket skal kunne fordele kvantumet pa de farteyene som har trlt i lag,
Dersom Fiskeridirektoratet skal g4 inn p4 noen preveordning, kan det bare gjelde to fartey, og
disse md vare 1 lag f.eks. 1 en sesong. Norges Sildesalgslag har muntlig blitt informert om at
partralere forutsetningsvis ma veere forhandpameldt. Sildesalgslaget har sagt seg enig i at dersom
en skal tillate at seddelen deles, kan fartay bare delta i ett lag i sesongen.

Fiskeridirektoratet vil understreke at adgangen til 4 dele en levering pa to forhindspameldte
trélfartpy som partraler, er en frivillig ordning. Dersom fartay vil partrile med flere andre fartoy,
gjelder hovedregelen om at seddelen skal fares uavkortet pa det fartey som har fangsten om bord
og leverer fangsten. I og med at dette er en preveordning, vil den bl avviklet dersom den er
vhensiktsmessig, gienstand for omgéelse osv.

Fiskeridirektaren foreslar en preveordning der 2 -fo -~ fartey som triler med samme redskap

artral), kan fordele kvantumet pa de samme to fartey ved levering. Fartgy kan bare avregne med
ett annet tréilfartey i lopet av sesongen. Det settes vilkar om lik forhandspamelding til Norges

Sildesalgslag, ved innseiling pa sperrede omrider og ved innmelding av fangst til Norges
Sildesaigslag.

2.13. Bifangst.

Det er registrert svart fa problemer med torsk. Fiskeridirektoratet vil imidlertid ikke tilride at
bestemmelsen endres, men héndheves som tidligere.

Fiskeridirekteren foreslar at bestemmelsen om forbud mot bifangst av torsk opprettholdes,

2.14. Fritidsfiske.

Fartay/person som ikke fyller vilkarene for deltakelse i et kommersielt fiske har hatt anledning til 4
fiske sild til eget konsum med ett garn pa inntif 30 meter og med handsnere.

Fiskeridirektoren foreslar at bestemmelsen fra 1995 om fritidsfiske viderefores. slik at fritidsfiskere

kan fiske norsk vargytende sild til konsum eller agn til egen husstand med ett garn pa inntii 30
meter og med hindsnere.

2.15 Agnfiske,

Fiskeridirektoren foreslar at fiskefartory kan figke sild til eget forbruk av agn.
Det er forbudt om omsette sild fisket til egen agn.
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Viggo Jan Olsen spurte om det var spersmél eller kommentarer til saksdokumentet.
Han viste sé til saksdokumentet side 5 med tabell over oppfisket kvantum i 1995 og viste til at en
global kvote pa 1 million tonn 1 1996 i prinsippet var godkjent.

Det var enighet i Reguleringsradet om Fiskeridirekterens forslag om a viderefere
deltakelseskriteriene for kystfarteygruppen i 1996.

Ole Strand mente imidlertid at de minstekravene som Fiskeridirektaren hadde foreslitt som en del
av egnethet- og utstyrskriterier var veldig liberale. Han sa at det var ingen som figker sild med en
15 favners not,

Viggo Jan Olsen viste da til at forslaget opprinnelig koromer fra Norges Fiskarlag, og at det er
alminnelig enighet om at endel av de farteyene som tidligere har deltatt i fisket, ikke skulle ha ftt

delta.

Otto Benjaminson presiserte at Norges Fiskatlag har hatt den formening at fartey som skal delta
ma vare egnet og utstyrt, og at Fiskeridirekterens forslag m3 fremstd som minimumskrav. Han
mente imidlertid at det var en feil med forslaget, da det ikke er nedvendig med spill for 4 hdndtere
landnot. For fiske med landnot ma det vaere godt nok at farteyet er utstyrt med blokk.

Viggo Jan Olsen spurte om noen hadde problemer med 4 vare enig med Benjaminson.

Robert Misund mente at dersom det skal vaere ervervsmessig fiske mé det vaere bade blokk og
spill.

Otto Benjaminson viste da til at yrkessjarkene kan fiske sild med landnot, og i det fisket har de
ikke bruk for spill. Det burde derfor vare ungdvendig & disse farteyene & métte kjepe spill bare for
a tilfredstille regelverket.

Det ble enighet i Reguleringsridet om Fiskeridirektarens forslag til minstekrav for vurdering av
egnethet- og utsyrskriterie, med den endring at det ved fiske med landnot bare gkal stilles krav om
at fartevet ma vare utstyrt med blokk, ikke spill og blokk.

Viggo Jan Olsen refererte sitt forslag om & lempe pi vilkarene for 4 benyite leieskipper nér eier
blir syk, og at eier skal ha adgang til a ha leieskipper nir han tar 4 ukers farspermisjon.

Otto Benjaminson foreslo at de szrlige bestemmelsene om leieskipper métte oppheves , da
bestanden né var stor.

Viggo Jan Qlsen viste til at han allerede i forslaget hadde lempet pé kravene, og at sykdom né
kunne kvalifisere til bruk av leieskipper.

Thor Wold viste til at politisk arbeid og ferie utelukket bruk av leieskipper, og at dette burde vare
unedvendig. Han mente dette var det sterkeste byrakratiske arbeidet han hadde sett.

Lisbeth W Plassa gav uttrykk for at Fiskeridirektoratet var redd for en utglidning, og at en derfor
ville ha en ordningen med redusert bruk av leieskipper.
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Hun mente at dersom en ikke bekymret seg for fisket, kunne en bli tvunget til & stoppe det i den
beste perioden. En ytterligere oppmykning kunne fore til en sterre deltakelse.

Jan Birger Jergensen mente at frykten var ubegrunnet, da det ikke var fare for mange nye fartoy i
fisket. Han viste ellers til saksdokumentet hvor det heter :

Fiskeridirektoratet mener at premissene i ensket fra Norges Fiskarlag ikke er i samsvar
med den faktiske situasjon. De fiskerier Norges Fiskarlag sammeligner dette med er
fiskerier der deltakeradgangen er ukket.

Han mente at en kunne trekke sammenligning med hysefiske og den frie adgangen der.
Fiskeridirekterens forslag fremsto som et rigid regelverk.

Olav Bjegrklund hadde forstaelse for Thor Wolds argumenter, men det kan fremsta som uheldig
dersom en kan ha leieskipper hele sesongen. Han mente at en mdtte kunne finne formuleringer
som oppfanget Wolds poenger.

Lisbeth W Plassa stilte spersmél om en bare ensket muligheten for 4 ha leieskipper i en begrenset
periode.

Thor Wold svarte at for han ville det vare en god begynnelse.

Otto Benjaminson sa at det normale er at eier/skipper har perioder bade pa land og i baten. I en
periode har ikke dette veert mulig i sildefisket, men det burde ikke vaere behov for & viderefore
dette 1 1996.

Viggo Jan Olsen svarie da at han skulle se pa en formulering som det kunne bli enighet om.

Viggo Jan Olsen referete si forslaget om 2 fastsette de samme vilkérene for deltakelse i
ringnotgruppen i 1996 som i 1993.

Per Dag Iversen sa at han ikke var kient med deltakelseskriteriene i 1995, og spurte om det var
satt krav til kjsleutstyr for bevaring av fangst til konsum.

Ole Strand svarte at det ikke var satt slike krav 1 regelverket, men at alle ringnotfartey hadde slhikt
utstyr om bord.

Det var eliers enighet om Fiskeridirekteren forslag til deltakelsekriterier i ringnotgruppen.

Viggo Jan Olsen refererte sitt forlag om regulering av tralgruppen som en gruppe, tilsvarende som
11995.

Oddmar Hatlevik viste da til Landsmetevedtaket i Norges Fiskarlag 1 1991, og sa at dersom en
deling av tralgruppen ikke var mulig juridisk, skulie en ga inn for en overfaring av inntil 20 tralere
under 27,5 meter til kystfartoygruppen. Landstyret sine uttalelser i denne saken var derfor ikke i
samsvar med Landsmetevedtaket. Dersom Landsmatevedtaket ikke lot seg giennomfere pga.
deltakerkriterier, vil Sgr-Norges Tralerlag be om at det ble foretatt beregninger av hvor stor andel
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de 20 farteyene under 27,5 meter ville ha fatt i kvote 1 kystfarteygruppen, og at denne kvoten ble
overfort til tralgruppen i tillegg til den avtalte prosentandelen. Dette mente han var et rimelig krav.

Viggo Jan Olsen sa at dette sparsmalet herte hjemme under diskusjonen om fordeling av kvoten
mejlom gruppene. Han konstaterte ellers at det var enighet om Fiskeridirekterens forslag til &

regulere tralerne som en gruppe 1 1996.

Viggo Jan Olsen refererte si sitt forslag til deltakelseskriterie for tralerne i 1996.

Qddmar Hatlevik lurte pa hva Fiskeridirekteren mente med begrenset industri- nordsjetillatelse.
Eilif Sund svarte at en skulle se bort fra ordet begrenset i denne sammenhengen, og at forslag til
deltakelseskriterie i 1996 er identisk med bestemmelsene i 1995.

Der var enighet om Fiskeridirektarens forslag til deltakelseskriterier for tralerne.

Viggo Jan Olsen refererte sitt forslag om pamelding for tralgruppen etter kunngjering, og viste til
at en allerede hadde kunngjort dette 1 radioen ved to anledninger.

Rolf Domstein stilte sparsmal ved tralgruppens evne til 4 ta vare pa fangstene for
konsumanvendelse, og om det ikke burde stilles krav om at farteyene matte vare skikket for

konsumlevering.

Per Lohne svarte at dersom trilerne gnsket det var de i stand til & lagre for kvalitet. Han mente
ellers at det burde vare ungdvendig 4 ta opp diskusjonen om verdiskapning igjen, da det ikke var
sikkert at konsumanvendelse stod for den sterste verdiskapningen .

Rolf Domstein svarte at en alltid kan konstruere regnskap med oppfering av laks etc. Han viste
ellers til at han ikke hadde sgt at tralerne ikke kunne fiske til konsum. Han si pd pris, og det
faktum at 95% av trileres fangst gikk til mel og olje.

Det var ellers enighet om Fiskeridirektwrens forslag til pAmelding etter kunngjering.

Viggo Jan Olsen refererte sitt forslag om a fastsette en siste dato for pamelding tit feltet, og at
denne settes 16 dager etter dpning av fisket for trilgruppen.

Oddmar Hatlevik sa at han var uenig at det ble satt en dpningsdato.

Peter Gullestad viste til at Fiskeridirektoren s& problemer med en siste utseilingsdato,
kontrolimessig. Han papekte imidlertid at det var et behov for relativt raskt a f3 en oversikt over
den reelle deltakelsen i tralgruppen. Vért forslag er derfor 11+5 dager, men da skal fartoyene vare
pé feltet, og ha fremstiltvist seg for Kontrollverket.

Det var enighet om Fiskeridirektorens forslag til pameldig og frist for fremmete pé feltet.

Viggo Jan Olsen viste til forslaget om fordeling av kvoten, og sa at forslaget tok utgangspunkt i
Norges Fiskarlag sitt Landsmetevedtak fra 1994.
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Oddmar Hatlevik viste til at forslaget ikke fulgte Landsmetevedltaket, da en ikke hadde overfort
kvote fra kystgruppen til trélgruppen. Dersom en hadde stengt for vtterligere utvidelse av
tralgruppen i 1995, hadde en hatt 45 fartey i gruppen. N2 har en 70 fartey i gruppen.

Jan Birger Jorgensen svarte at Landstyret hadde diskutert denne saken, og tolket det slik at
vedtaket falt nar en ikke kunne oppfylle hele vedtaket. En sa det slik at en ikke kunne plukke ut
deler av vedtaket, og gjennomfere det. Han viste til Landstyrevedtaket pkt 4 hvor en gér inn for at
tralerne tildeles en gruppekvote i henhold til Landsmetevedtak 11/94, og at de reguleres som en
gruppe. Han sa videre at et eventuelt kvantum ville blitt fordelt til hele gruppen, og ikke bare de
20 aktuelle trilerne.

Otto Benjaminson sa at han la til grunn at det er Norges Fiskarlag og ikke Reguleringsridet som
skal tolke Landsmetevedtaket. Videre sa han at Landsstyret hadde hatt en grundig diskusjon pa
dette, og sagt at det ikke skal overfores kvote. Han mente det likevel var muligheter for tral &
delta med not.

Oddmar Hatlevik svarte da at fartey med trilkonsesjon ikke kunne delta i kystgruppen.

Thor Wold pekte pa at han tok hele sin kvote med snurrevad.

Olav Bjerklund refererte til Norsk Sjsmannsforbund sitt vedlegg, og spurte hvor mange
ringnotfartey som ikke fikk fisket opp sin kvote i 1995.

Per Sandberg svarte med forbehold at det var 3 fartey som ikke fisket kvoten sin i 1995,
Viggo Jan Olsen papekte at det ikke var garanterte kvoter, da disse var overregulert med 3%.

Ole Strand viste til at det var to store fartey som kom sent inn i fisket, og at det var dette som
gjore at det ble stopp i fisket.

Johannes Nakken sa at i falge Norges Sildesalgslag sine beregninger var det bare to fartey som
ikke fisket kvoten sini 1995.

Ole Strand mente at det var en bra treff med en overregulering pa 3%.

Qtto Benjaminson viste il tabell 1 1 dokumentet hvor det fremgar at kvotene falger en liner
utvikling med en topp pa 750.000 tonn. Dersom kvoten skulle bli over 750.000 tonn, métte den
fordeles med en flat prosentfordeling tilsvarende som ved 750.000 tonn, jfr. Landstyrevedtaket
pkt.4.

Viggo Jan QOlsen bekreftet en tilsvarende forstielse, og det var enighet om Fiskeridirektorens
forslag til fordeling, med utgangspunkt i Norges Fiskarlags fordelingsnekkel.

Det var videre enighet om at kystnotfartgy m.v. reguleres med maksimalkvoter etter samme skala
somi 1995,

Viggo Jan QOlsen refererte forslaget om & overregulere enhetskvoten i kystfarteygruppen med
35%.
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Otto Benjaminson viste til at enhetskvoten i 1995 var overregulert med 40%. Han la til grunn at
en i 1996 ville sette av et kvantum til konsum til shitten av aret, og undret seg over at
Fiskeridirekteren reduserte overreguleringen i en situasjon der en forventet en gkning i kvoten.
Han viste ellers til Norges Fiskarlag sitt forslag om en overregulering pa 50%.

Viggo Jan Olsen sa seg enig i at spersmal om overfordeling kunne sees i sammenheng med en
eventuell avsetning/periodisering.

Rolf Domstein la vekt p4 at en matte sikre konsumindustrien rastoff hele dret. 1995-reguleringen
var en katastrofe i s4 mate. Reguleringen gjorde 1500 arbeidsledige de 2 siste manedene i ret.
Na&r en fastsatte reguleringene matte dette momentet tas i betraktning. Han viste videre til den
tollfrie kvoten vi kunne levere til Sverige, og sa at det var verst for de som arbeidet med
bearbeiding av silda. Han sa videre at vi ikke kunne f4 noen industriell tradisjon med hensyn til
bearbeidelse av fisk 1 Norge, nar industrien ikke kunne sikres rastoff hele dret. Han ville derfor
stette Fiskeridirektorens forslag, men ensket 4 gi noe lenger med hensyn til periodisering, da en
fikk det beste ristoffet om heosten.

Per Lohne sa seg enig med Domstein med hensyn nar det gjelder a skaffe rastoff'til den
bearbeidende delen av fiskeindustrien. Han mente imidlertid at en métte redusere forventningene
ndr det var snakk om innfrysning av rund fisk. Han sa videre at 1.500 personer uten arbeid er
svert alvorlig, men med Fiskeridepartementet og Fiskeridirekterens holdning ville det heller ikke
vare noen sildemelindustri igjen nord for Tromse.

Thor Wold var enig med Fiskeridirekterens forslag om periodisering og at 100.000 tonn avsettes
til konsum, Dersom en reduserte forslaget om overregulering til 40%, ville det da vare mulighet
for en enighet?

Viggo Jan Olsen bemerket at Domstein hadde et forslag om & sikre 35% til konsum i 4. kvartal.

Etter en pause med intense diskusjoner, ble det enighet om & overregulere enhetskvoten i

kystfarteygruppen med 40%.

Videre var det enighet om 4 periodisere slik at kystfartovgruppen kan fiske 35% av sin kvote i
farste halvir,_og at 35% skal gjennst3 til siste kvartal.

Videre at det kan innfares konsumpabud ndr det gjennstar 100.000 tonn i kystfarteygruppen.

Otto Benjaminson bemerket at selv om en hadde gatt inn for en 40% overregulering, sa en ikke
for seg mindre enhetskvoter 1 1996 enni 1995.

Rolf Domstein mente at som en konsekvens av deten nd hadde blitt enig om for
kystfartaygruppen, burde en ogsa imnfare periodisering for ringnotgruppen. De ville ellers avslutte
sitt fiske 1 oktober maned. Alternativt ville et konsumpabud vzre et steg i riktig retning.

Ole Strand papekte at de minste ringnotfarteyene som ikke fisket kolmule matte ha et
driftsalternativ i forste halvir. Han mente ellers at Domstein fikk sitt rastoff dersom han betalte. I
1995 var det frykten for en stopp som presset frem fisket. Han menet ellers at ringnot regulerte
seg selv, og satte av s& mye som de turde til siste halvar.
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Rolf Domstein mente at erfaringene viste de motsatte, men at Ole Strand sine bater var et unntak.
Han foreslo at en skulle sette av en viss prosent av ringnotgruppen sin kvote til siste kvartal, og ba
Fiskeridirekteren finne en reguleringsteknisk formulering. En pause i sildefisket i 3. kvartal for
denne gruppen ville falle sammen med fisket etter makrell.

Johannes Nakken viste til at en i den siste tiden har prevd & fa farteyene til 4 tenke kvalitet. Dette
hadde en lykkes med, og viste til at det i dag en hgy konsumanvendelse nér det gjelder sild og
makrell. Det ville vare uheldig om en na skulle g inn 4 overstyre denne prosessen med
bedriftsekonomiske hensyn.

Qle Strand bifalte Nakkens uttalelse, og viste til at det var flere kjepere som ville ha sild i juli.

Rolf Domstein svarte at dersom en ville at fiskerne skulle forvalte denne ressursen ut fra
privatekonomiske prinsipper, trengte en ikke & ha landindustrien representert i Reguleringsradet.
Det er heldigvis en aksept for at sosialekonomiske hensyn skal tas med, og han sa seg ellers enig
med Per Lohne om at den bearbeidende produksjonen métte sikres rastoff.

Ole Strand papekte at dersom en skulle fiske all silde etter 1. oktober, si ville Domstein fi silda
nesten gratis.

Rolf Domstein svarte at det han gnsket var at det skulle veere plass til alle. Han snakket ikke om
pris, men om 4 sikre tilgjengeligheten av sild hele aret.

Viggo Jan Qlsen papekte at det ville vaere vanskelig 4 garantere sild hele aret. Det ville vare
uheldig om silda skulle vandre ut, og at vi da stod igjen med en stor ufisket kvote pa slutten av
aret. Han mente vi mate stole pa at ringnotgruppen regulerte dette pa beste méte.

Det ble stemt over forslaget til Rolf Domstein om & avsette 35% av gruppekvoten til
ringnoteruppen til fiske i siste kvartal. Forslaget fikk 3 stemmer ( Rolf Domstein, Per Dag Iversen

og Hans Johan Dah).

Det var enighet om Fiskeridirektgrens forslag til differensiering av trilernes maksimalkvote i
samsvar med Norges Fiskarlag sitt forslag, og at Fiskeridirektoren kan fastsette maksimalkvoter

og endre disse etter siste dato for fremmate pé feltet. Det var videre enighet om at
maksimalkvotene skulle fastsettes uten rom for vesentlig overregulering.

Rolf Domstein framsatte et tilleggsforslag om at 35% av tralernes kvote skulle avsettes til fiske i
siste kvartal, Forslaget fikk 3 stemmer ( Rolf Domstein, Per Dag Iversen og Hans Johan Dahl).

Peter Gullestad sa at dersom Domistein sine forslag hadde fatt flertall ville avsetningen métte
belastes gruppen eller det enkelte fartay avhengig av hvilke kvote en hadde.
Ole Strand spurte om tralemne hadde garanterte kvoter.

Peter Gullestad svarte at dette ikke var garanterte kvoter, men at en 0-overregulering ikke ville
fore til press pa gruppekvoten.

Ole Strand konkluderte med at Domstein da ville f det han ba om.
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Det var enighet om Fiskeridirektarens forslag til at Ofotfjorden og Tysfjorden i Nordland blir
sperret vinteren 1996 og péifolgende host, og at Kontrollverket kan tillate puljevis innseiling og

forgvrig sette ngdvendige vilkdr i omradet, herunder sette vilkdr om at farteyene skal ha inspekter

om bord.

Viggo Jan Olsen refererte forslaget til apning av fisket.

Oddmar Hatlevik mente at 4. januar var noe tidlig for tralerne, men at han ikke hadde sterke
folelser for dette.

Ole Strand viste til at Landsstyret hadde foreslatt 4. januar, men at en i ettertid ville ha en noe
senere apning.

Viggo Jan Qlsen viste til at bade Norges Fiskarlag og Ser-Norges Trélerlag hadde foreslatt 4.
januar, og spurte om det var praktisk mulig for tralerne a starte fiske 4. januar.

Dette ble bekreftet, og det var enighet om & dpne fisket sa tidlig som mulig, likevel ikke for 4.
januar for tralerne.

Videre var det enighet om at Fiskeridirektoren kan stoppe fisket nir periode-, gruppe- eller
totalkvoten er beregnet oppfisket selv om det enkelte fartey ikke har fisket sin fartoy-eller
maksimalkvote. Videre at fartey i kystfarteyeruppen som fisker med konvensjonell redskap skal
ba godkjenning fra Kontrollverket for 1996 for fartgy kan begynne fisket. Fiskeridirektoratets

kontrollverk kan i forbindelse med vurdering av godkjenning palegge vedkommende som sgker
om fremstilling 3 sette og trekke bruket m.v. Dette gjelder ogsa fartey som bare kan tilkjennes en

midlertidig tiliatelse.

Viggo Jan Olsen refererte sitt forslag om regulering av samfiske.

Otto Benjaminson reagerte pa teksten i saksdokumentet, hvor det stir samfiske er prinsippielt i
strid med deltakelsesvilkarene i norsk sildefiske. Han mente dette var dryg kost Dersom dette er
myntet pd fartey som vil ungd utrustingsbestemmelsene var det greit, men dersom farteyet var
utrustet og bemannet og fant det enskelig 4 drive et samfiske, kunne det ikke vaere i strid med
deltakelsesvilkirene. Han viste til at det ikke var strid om samfiske 1 Landsstyret. Han var ellers
kjent med at det fra Kontrollverket sine folk var gnskelig at samfiske bestemmelsene var romslige
slik at en p& den méte kunne redusere faren for neddreping.

Peter Gullestad oppsummerte med at dette ikke var fremmet noe nytt forslag, og han konstaterte
enighet om Fiskeridirektarens forslag til om samfiske tilsvarende 1 1995. Videre var det enighet
om at to fartey i lepet av dret kunne fiske inntil 27 enhetskvoter.

Peter Gullestad viste til forslaget som gir anledning til 4 tillate overforing av fangst, og da
fortrinnsvis til fartey som fisker med tilsvarende redskap.

Thor Wold hadde ingen problemer med regelteksten, men ba om at dette ikke ble praktisert helt
firkantet.
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Peter Gullestad sa at Fiskeridirektoratet skulle ta dette til etterretning, og konstaterte at det var
enighet i Reguleringsridet om Fiskeridirektorens forslag tit ordning om overfpring av fangst. Det

var videre enighet om at ingen kan fiske og levere mer enn en kvote.

Peter Gullestad viste til forslaget om en preveordning der to fartey som partraler skal kunne
fordele kvantumet pi de samme fartgy ved levering,

Oddmar Hatlevik sa at han vanligvis fisket alene, men at det senere kunne bli aktuelt & partrile.
Han spurte om han da métte melde seg p4 som partraler.

Johannes Nakken mente at dette gikk pa sluttseddelen, sa det var bare 3 levere slik en fisket.
Jan Birger Jergensen spurte om det var opp til de to farteyene 4 fordele fangsten.

Eilif Sund bekreftet at Fiskerdirektoratet ikke ville legge seg opp i hvordan de to farteyene
henfarte fangstene pa de respektive fartey ved den enkelte landing.

Det var enighet om Fiskeridirekterens forslag til preveordning for partralere hvor de kan fordele
kvantumet pé de to farteyene. Det var ogsé enighet om forslagene til vilkéar for en slik ordning,

Peter Gullestad refererte Fiskeridirektorens forslag om at forbudet mot bifangst av torsk
opprettholdes. Han pressiserte at dette var et forbud, og at det derfor ikke er en regel som tillot et
vist kvantum/stk.

Otto Benjaminson var ikke uenig 1 teksten, men var uenig i den prinsippielle tilneermingen.
En sildefisker vil i utgansgpunktet vere lovbryter, da en ikke kan sikre seg mot torsk i fangstene.
Han hevdet at regelen var umulig 3 etterleve.

Arne Wage pépekte at reglene ma sees i sammenheng med handhevelsen. Dersom en fir torsk sé&
far en torsk, men det skal som et utgangspunkt vere et rent sildefiske.

Thor Wold sa at dette ikke var noe problem, da den enkelte inspekter praktiserte dette fornuftig.

Det var enighet om at det skulle vare forbud mot bifangst av torsk. Vider var det enighet om at

Fiskeridirekteren bestemtmelser fra 1995 om fritidsfiske viderefares, og at fiskefartoy kan fiske
sild til eget forbruk av agn.

Vider var det enighet i Reguleringsridet om at Fiskeridirekteren gis fullmakt til 4 ta opp
spersmalet om bruk av leieskipper med Norges Fiskarlag, med sikte pd 4 f3 til en ordning.
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SPORSMAL VEDRORENDE REGULERING AV FISKET ETTER NORSK
VARGYTENDE SILD 1 1996

Viser til telefax 31.10-95.

A) Bestandssituasjonen

I November 1995 ble et notat vedrerende "Beskatningsstrategi for norsk vérgytende
sild" utarbeidet av en arbeidsgruppe med deltagere Havforskningsinstituttet (HI),
Fiskeridirektoratet og Norges handelshrayskole For detaljer vedrgrende
bestandsestimat og prognose vises til dette notatet.

B) Begrensning av fisket i omrdder med svart tette forekomster.

Det er vinteren 1995/1996 forventet at norsk vargytende sild vil opptre i tette
forekomster i overvintringsomradene og lokalt pa gytefeltene. Vinteren 1994/95 fikk
HI mange henvendelser (telefon, presse, kontrollverket) om betenkelige forhold
vedrerende utovelse av fisket i overvintringsomradene. Henvendelsene gjaldt seerlig
slipping (i forskjellige faser av fiskeoperasjonen) og notsprengning. Slipping skal ha
forekommet nar den enkelte fisker ikke var forngyd med
storrelsessammensetningen.

I en periode framover, med betydelig innslag av forstegangsgytere i bestanden, vil
det bli Jangt vanskeligere enn tidligere & fa rene fangster av sild av hoyeste
prisgruppe( gruppe HI, dvs 3 sild pr kilo). Dette forhold vil kanskje kunne fore til
slipping av fangst, slik henvendelsene til HI vinteren 1994 /95 gir antydning om.
Imidlertid, slipping av fangst bor ikke tillates, da dette skader mye sild. Det gjelder i
seerlig grad i overvintringsomradder hvor silda har heyt fettinnhold og lett vil kunne
miste skjell. Videre har l&ssetting vist seg & kunne medfere tilleggsdedelighet av sild
og ma begrenses mest mulig.

Fisket iovervintringsomradene méa derfor overvakes noye. Dagforbudet mot
notfiske pa gytefeltet ber ikke oppheves for etter en neye vurdering.

Postadresse: Rontoradiesme: Telefon: Telex: Postgirons.: Saksbchandler:
Pastboks ER70 Nardoes Nordnesparken 2 55238500 42297 0801 5052857
N-5024 Bergen Bergen Telefax: DCEANN Bankgironr.: ) l)m_ Kie teletun:
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C) Reguleringer ser for 61° 56'N.

Det var lite gytesild pa feltene ved Karmey i 1995. Gytingen ved Karmay har ikke,
siden den ble gjenopptatt i 1989, utviklet seg slik en hadde hépet. ] 1993-1995 har
gytefeltene av norsk vargytende sild gjennomgatt en forskyvning mot nord, fra
Meore mot Halten og Rast. Det er szerlig de rekrutterende arsklasser som har gytt i de
nordlige omréder. I dette perspektivet er det ikke gode utsikter for gyting i
omrédene ved Karmay.

HI kan ikke kvantifisere betydningen gytingen pa Karmayfeltene har hatt i
tidsrommet 1989-93, men generelt kan en si at det har veert registrert relativt lite sild
og sildelarver i omridet sammenlignet med det som har vert registrert av gytesild
og larver i andre omrader. Men i historisk perspektiv har disse gytefeltene veert av
stor betydning, og om nye arsklasser skulle innta gytefeltene i 1996, ber disse
beskyttes. HI vil forsld at en inntil videre har forbud mot a fiske norsk vargytende
sild ser for 61°N.

Virkningen av et eventuelt vern av denne komponenten vil bli sterkt redusert
dersom det ikke innferes restriksjoner av fisket pd vandringsrutene fra 61°56'N og
sertil gytefeltene ved Karmeyomradet. Med basis i dette var deti 1995 forbud mot &
fiske sild fra grunnlinjen og 40 nautiske mil vestover i omradet mellom 58° 16' N og
61° 56'N.

Imidlertid, sildelarvefordelinger fra april 1995 indikerer at hoveddelen av silda som
var registrert mellom 61°30'N og 61°56'N (og hovedsakelig mellom grunnlinjen og
fiskerigrensen (12 nmi) gytte i dette omradet. Det kan derfor argumenteres for & se
pa omradet .mellom 61° 30'N og 61° 56N som en sprlig forlengelse av de nordligere
gytefeltet, selv om sannsynligheten for & beskatte sild pé veg til Karmayomradet vil
oke jo lengre sgr en kommer. Det har i de siste ar veert gitt adgang til & fiske et visst
kvantum sild pa Karmeyfeltene, og dersom en i 1996 ikke tar sikte maksimalt vern
(totalforbud) av Karmeysildkomponenten ber en kunne vurdere om det ovennevnte
omradet bar dpnes for fiske.

Omrédene sor for 61°N (innenfor grunnlinjen) ber ikke pnes for kystsildfiske
(Nordsjereguleringer) for 1 mai. I 1992 og 1993 var denne overferingsdato 15.4 og

20.4 henholdsvis, og i begge disse arene besto fangstene av kystildfisket fram til 1
mai stort sett av norsk vargytende sild.

3 Qi

Asmund Bjordal

Ingolf Rettingen



3.1.7 Norwegian spring-spawning herring

Catch data (Tables: 3.1.7.1-2):
Year Rec Agreed ACFM
TAC TAC Catch
1987 150 115 127
1988 1206-150 120 135
1989 100 100 104
1990 80 80 86
1991 0 76 85
1992 0 98 104
1993 119 200 232
1994 450 479
1995 513 None
1996

Weights in ‘000 .

Historical development of the fishery: A large increase in
fishing effort and new technology led to the collapse of this
stock around 1970. Recruitment failed when the SSB was
reduced below 2.5 million tonnes. Since the collapse the aim
has been to rebuild the spawning stock above this minimum
level. In order to reach the goal, after a period of almost no
fishing, the management of the stock has since 1985 aimed
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at restricting the fishing mortality to 0.05. Up to 1994, the
fishery was almost entirely confined to coastal waters, Sinee .
1992 the coastal fishery has increased sharply. During the
summer of 1994 there was also catches in the offshore areas
of the Norwegian Sea for the first time in 26 years. The
geographical extent of this fishery increased in 1995, with
at least six nations participating.

State of the stock: The stock is considered to be within safe
biological limits. The assessment of this stock is not
considered to be precise but indicative of the trends in stock
size. The fishing mortality has increased in recent years but
is still low and at the level of the estimated natural mortality.
The 1989 to 1990 year classes are above average and the
1991 and 1992 year classes are very strong.

Details in Tible 3.1.7.3.

Forecast for 1996: Due to the uncertainty in the current
stock level a precise catch forecast for 1996 cannot be given.
However, to show the likely development in SSB and catch
a status quo forecast based on the likely predicted catch is
presented below:

SSB(95) = 3907 F(95)=0.18, Basis: Expected total catch in
1995, Catch(95)=914, Landings(95)=914.

" Sce-  Basis F SSB  Cawch Lndgs SSB
nario @6y (96) (96) (96) (97)

A 10F, 0125 4792 966 966 6753

{Weights in “000 t).

Recruitment (age 3)

Mean = 4.44
607
45-—
=1
T '
L S
1968

1950 1956 1962 1974 900 1986 1992

Spawning stock bromass
Mean = 3.27

mitt 1

\ e

1950 1956 1962 1968 1974 1900 1986 1992
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The SSB is estimated to be well above the minimum
biologically acceptable level (MBAL) of 2.5 million tannes
in 1996, and the forecast increase of the spawning stock in
1997 and coming vears is due to the expected recruitment of
the strong year classes 1991 and 1992,

Medium-term considerations: The 1991 and 1992 year
classes, which will recruit to the spawning stock in 1996-
1998, are very strong. Hawever, the 1993 vear class is weak
and the prospects for the 1994 and 1995 year classes are also
regarded as poor. Medium-term simulations show that the
stock will increase in the coming 2-4 vears, afier which the
stock will decline again if no further strong vyear clasges
appear.

Management advice: ACFM advises that the fishery on this
steck should be managed to ensure that the SSB is kept
above the MBAL of 2.5 million t. The management
objectives for the medium term are discussed above.

Special comments: The present forecast of the SSB for
1996 is about | million t more than forecast in 1994. The
increase is due to revision of the tuning method which now
gives a better fit to survey data in later years but a poorer fit
to the older estimates. In addition, the survey data for 1995
indicate that the adult stock is higher than the level estimated
last year. Further, natural mortality has been revised due 1o
the low prevalences of Jchthyophonus in the stock at present.

The recruitment pattern of this stock over this century shows
that there is a high probability of reduced recruitment after
one or two good year classes. It is therefore likely that a
series of poor recruitnent will follow the strong 1991 and
1992 year classes. This is also indicated from the current
estirnates of year classes 1993 to 1995. The interaction
between cod-capelin and herring in the Barents Sea is
demonstrated to be important for the survival of juvenile
herring. At present the capelin stock in this area is very
depleted and an improvement is not expected before 1999 at
the earliest. '

The recruitment pattern in this herring stock suggests that
the fishery will be dependent on a strong year class for a
long period. In order to ensure the maintenance of the
fishery and prevent the SSB from falling below the MBAL
in the long-term perspective a low exploitation rate is
needed.

Mutltispecies Dimension: The juveniles and adults of this
stack form an important part of the ecosystem in the Barents
Sea and Norwegian Sea. The herring has an important role
as transformer of the plankton production to higher trophic
levels (cod, seabirds and marine mammals), It is therefore
important to secure a high production of the herring stock by

-allowing the stock to recover to, and be kept at, a level
above MBAL. In the 1950s and 1960s the spawning stock
was in the order of 5-10 miilion t.
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Data and assessment; Analytical assessment based on catch
and survey data (acoustic estimates of adults and recruits,
tagging estimates),

Information on Jchtltyophonus hoferi: The overall
prevalence in recent samples is in the order of 1.2%. This,
together with the clearly declining trend in the prevalence of
the disease in the oldest year classes, indicates that the
disease in Norwegian spring-spawning herring is fading
away.

In year classes 1988 and younger the prevalence seems to
have been low since 1991 so the value of natural mortality
for these year classes has been set at the same value as
before the Ichthyophonus outbreak. For the year classes
1987 and older the value of natural mortality is unchanged

from last year. It is pointed out that the value of natral - -

montality is very uncertain, Low values are used in the
forecast for all age groups.

Quantitative information on the spatial and temporal
distribution of the Norwegian spring-spawning herring
stock.

In a request from NEAFC, ICES was requested to “provide
quantitative information on the present spatial and temporal
distribution of the Norwegian spring-spawning herring
stock.”

Quantification of the spatial and temporal distribution
pattern is difficult. It requires a summary of all stages in the
Tife history including:

-occwrence and migration of the fishable stock

-occurtence of juveniles and prerecruit fish

-spawning areas and distribution of eggs and
larvae

it is therefore not relevant to select only one or some few
years to characterize the quantitative distribution,

The Norwegian spring-spawning herring stock spawns along
the Norwegian coast. Juveniles are distributed in the
Barents Sea and in Norwegian fjords, and adults migrate’
widely between spawning areas, feeding areas and over-
wintering areas.

The stock has changed its distribution in recent years,
graduaily extending its diswribution away from the
Norwegian coast.  In recent years spawning areas
(Norwegian coast) and wintering areas (Norwegian fjords)
seem to have been quite consistent. The feeding areas for
the adult stock, however, have graduaily been extended. In
1994 for the first time in twenty-six years, this stock
appeared in the offshore areas of the Norwegian Sea. In
April-June 1995 herring were distributed over large areas of
the Norwegian Sea as far west as the eastern border of the
East Icelandic current (Figure 3.1.7.1).
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In September 1995 the Govermnments of Faroes, Iceland,
Norway and Russia set up a meeting of scientists from these
countries to estimate the quantitative distribution of the
Norwegian spring-spawning herring since the second World
War (sce Source of Information). That group used an age-
disaggregated biomass-time model based on quarterly
information about distribution, fishing mortality and mean
weight. The model did not include the egg and larvae stages.
The strong year classes 1950, 1959, 1973 and 1983 were
chosen to represent the time periods 1945-1962, 1963-1971,
1972-1985 and the present respectively. These time periods
represent different migration pattemns exhibited by this stock
historically. The quantitative distribution in these time
periods varied greatly (in the case of the Norwegian EEZ,
for exampie, from 22 to 100%), reflecting changes in both
the migration pattern and the distribution and intensity of
fishing.

While this analysis is not completely relevant to the request
for advice from NEAFC, and since the information given in
that report did not allow ACFM to fully evaluate the basic
data used, the study helps in describing the 1994
distribution. The analysis provides a description of the
distribution of the recent strong 1983 vear class throughout
its life based on a summary of all available survey and other
data. Bearing in mind that point estimates of distnbution are
difficult 10 make and may be misleading, the percentage

" distribution of that year class in 1994 is estimaied as

Quarter 1 2 3 4

Zones

Faroes 0 10 0 0
Iceland 0 3 0 0
Norway 100 32 47 100
Jan Mayen 0 25 6 0
Russia 0 0 0 0
Intematicnal Zone in 0 30 3t 0
Norwegian Sea

International Zone in 0 0 0 0
Barents Sea

Swvalbard 0 4] 16 0
EU 0 0 0 0

This is considered to be a useful description of the
distribution of the adult component of the stock in 1994, but
not of the juveniles which were distributed in the Barents
Sea and Norwegian fjords in that year. This stock has been
known to change its migration pattern and at present (1995)
is distributed differently from 1994.

Source of information: Report of the Atlanto-Scandian
Herring, Capelin and Biue Whiting Assessment Working
Group, October 1993 (C.M.1996/Assess:8); Report of the
Scientific Working Group on Zonal Anachment of
Norwegian Spring-spawning Herring, Revkjavik, 19935.

follows:
Yield and Spawning Stock Biomass
Long term forecast Short term forecast
Yield Biomass Yield Biomass
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HAVFORSKNINGSINSTITUTTET

MILJO — RESSURSER — HAVBRUK \%

Fiskeridirektoratet
Reguleringsridet
Deresreferanse: Virreferanse: SMR25 395/IR/ ALJ Bergen, 1 l B 1 l 2. 1 995

FISKET ETTER NORSK VARGYTENDE SILD I JANUAR 1996

1) T indre del av Vestfjorden er det nd (desember 1995) stére mengder sild av 1991 og 1992
arsklassene. En del av denne silda er umoden (feitsild), og er mindre enn 25 cm (minstemal).

I slutten av desember/begynnelsen av januar vil den voksne silda fra Tysfjorden og Ofotfjorden
vandre ut gjennom indre del av Vestfjorden. En mé anta at i indre del av Vestfjorden vil en fa
forekomster som vil bestd av en blanding av voksen og av umoden sild som til dels er under
minstemal,

Fangster i dette omrédet kan derfor komme i konflikt med minstemalsbestemmelsene, Det vil
videre kunne forekomme slipping av fangster, pga. at den enkelte fisker ikke vil veere forngyd med
starrelsessammensetningen. Fisket 1 indre Vestfjorden 1 januar ber derfor overvikes svart naye.

2) I Tysfjorden er det enkelte omrader (Stefjord) hvor silda (voksen sild) stir sveert tett. Her er det
relativt trange farvann og dyp (ca 100m) som gjer at silda ikke kan stikke. I dette omridet kan det
lett bli store kast, og fisket ber falges naye. :

T utgangspunkiet ma det derfor stilles store krav til kontroll og administrasjon av sildefisket i januar
1996. :

Sty @ Ao R atan

Svein A. Iversen olf Rettingen
fung,. forskningsdir.

Postadresse: Kontoradresse: Telefon: . Telex: Postgironr.: Saksbehandler:
Postboks 1870 Nordnes Nordnesparken 2 55238500 42297 08015052857
N-5024 Bergen Bergen Telefax: OCEANN Bankgironr.: Direkte telefon:
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Under styremgte 6. desember 1995 har styret i S¢r—-Rorges

-  Tralerlag behandlet sak vedr¢rende tralerne og regulering av
fisket etter norsk vargytende sild i1 1996. Styret fattet
folgende enstemmige vedtak:

*“I forbindelge med regulering og gjennomféring av tralernes fiske
etter norsk vArgytende sild 1 1996 vil styret ! S¢r-Norges
-TrAlerliag anfgre fg¢lgende: - < : C

1. Styret viser innledningsvis til vedtak fattet av
repregentantskapet i S¢r—Norges Tradlerlag angéende

b regulering av fisket etter norsk vargytende sild for *

trilerne, Jfr. vart brev av 4. desember 1993.

- 2. Styret vil presisere at regulering og gjennomféring av
tralernes fiske etter norsk vargytende sild burde vart
gjennomfért etter den modell som er fastsatt av landsmgtet 1
Norges Fiskarlag. Styret har imidlertid fatt signaler om at
- dette ikke lar seg gjennomfgre for kommende sesong, og at
alle trdlere over og under 27,5 m vil inngd { en gruppe. I
tilknytting til dette wil styret gl fé¢lgende anbefalinger i

o forbindelse med trilernes fiske etter norsk vargytende sild
1 1996.

w 3. Deg ma innf¢res en ordning med pAmelding i fisket.
Pameldingsdato m& settes I rimellg tid fér Apning av fisket.

. 4. Styret foreslar at apningsdato for tralerne settes til 4,

- Januar 1996.

5. Det mA settes en siste,utseilingsdato. Styret foresiar
o denne satt til 15. januar 1996. Umiddelbart etter denne

dato, naAr antall deltakende fartdy er kjent, ma det bli
foretatt en refordeling innen gruppen.
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5. .Kvotena for tralfartﬁy mi ¢1fferensieres. Styret foreslAar
f¢lgenqp tandeling basert' pa £art¢yanes tonnasja

Under 100 tonn

1100 €11 149 tonn

150 11 199 tonn : '
200 ¢il 249 tonn - "
250 til 299 tonn ‘ g
over 300 tonn

Den 1nnbyrdes fordeling foreslas & vere at fartey i intervallet
under- 100 tonn skal ha en kvote som er halvparten av kvoten til
farte¢y i intervallet over 300 tonn., Mellomliggende intervaller
deles flatt pr. 50 tonn. .

Fordel'ngan mellom intervallene blir som f¢lger:

Fartey med tonnasje i intervaller 250 til 299 tonn far 90% av
kvoten til fartgy over 300 tonn. Videre far fartgyer i
intervallet 200 til 249 tonn 80%, intervallet 150 til 199 tonn
70%, intervallet 100 til 149 tonn 60% og fartgy i intervallet
under 100 tonn fAr 50%.“

Mad hiléen

Tohen. Sorta

Johan S¢ronsen
daglig leder

Xopl: Norges Fiskarlag
Fiskeridepartementet

Vedlagg{'Kopi av vart brev av 4., desember 1995.
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VEDR. RgGULERIRG RV FISKET ETIER NORSK VARGYTENDE SILD, TRALERNE.

Under representantskapsme¢te i1 S¢r—Norges Tralerlag 30. november
0g 1. desember 1995 ble fdlgende uttale vedré¢rende regulering av
fisket etter norsk vargytende for trilerne enstemmig vedtatt.

“Representantskapet vil forlange at:

Xeguleringsradet legger til grumnn intsnsjonen i vedtaket i
Norges Fiskarlags Landsmgte 1994 — sak 11 ~ der det heter
under "Ressursforvaltning og prinaipper for regulering av
fiskereasurze « pkt S.

Tralero under 27,5 n (90 fot) 1nnlemmes i kystgruppen og
tralere over 27,5 m utgiér tralgruppen.

Intensjonene i vedtaket var at tralere over 27,5 m gkulle ha
8% av totalkvoten ved 500.000 tonn o9 lline=rt opp til 9% av
750.000 tonn, dessuten at makaimum 20 trdlere under 27,5 m

g&r inn 1 kyst.

Derscm landsmétevedtaket ikke lar seg gjennomfgre p.g.a.
‘deltakerkriterier, vil S¢r—-Korgesgs TraAlerlag be om at det
blir foretatt beregninger av hvor stor andel de 20 fartéyene
under 27,5 m ville ha fatt i1 kvote 1 kystgruppen, og at
denne kvoten blir overfert il trailgruppen 1 tillegg til den
avtalte prosentandel.

5¢r—Norgea Traleriag vil be om at det blir satt en
differensiert minste kvote pr. fart¢y ut i fra beregnet
deltakelse, samt at det blir satt en pAmeldingsfrist og en
fremmgtedato. Etter fremmgtedatoen md kvoten refordeles pa
de fremmgtte fartgy" : .

Hed hilaen

LLAE S -
Jok ¢r§£§3ﬁ‘
daglig leder
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REGULER]I\IG AV FISKET ETTER NORSK VARGYTENDE SILD I 1996

Ressurssituasjonen for NVG-sild har utviklet seg positivt de siste &rene og er igjen blitt en
viktig Tessurs for flite og industri. '

Norskc fiskere har i 1995 hatt anledning til 4 fiske 525.000 tonn NVG-sild. Av den totale
kvoten erica 131.000 tonn levert til oppmaling, 35.000 tonn til sjgtilyirkere, 35.000 toan til
utenlandske havner, 25.000 tona til klondykere og ca 300.000 il narske konsumanlegg.

Konsumkvantumet har ogs# utviklet seg positivt. Det er grunn til 4 minne om at det bare er
tre &r siden den norske totalkvoten bare var pd 85.000 tonn hvoray 62.000 tonn gikk ti!
konsum. ' '

For tredjejdr p rad er en imidlertid kommet i den situasjon at NVGikvoten i hovedsak var
oppfisket ved utgangen av november maned. Innevarende 4r var kystmotkvoten oppfisket i
ferste halvdel av november og det var bare fi og smé kvoter igjen dgsi for ringnot. Fisket
'blir, som fglge av at kvoten er tatt, stoppet i den perioden silden er a¥ beste konsum-kvalitet
‘og nmkcdsmuhghetcne er de beste. I perioden fra november og fren til russerne starter sitt -
fiske i februar kunne norsk industri vart enerfdende i markpdet. Bt resultat av
reguleringsmodellen er at inngdtie kontrakter ikke kan oppfylles og salgsmuligheter blir
uutnyttet. P4 grunn av ristoffmangel er vi ogsé kommet i den sitvasjon at norske tollkvoter

tl EU 1kkc kan oppfylles. '

300. 000 tonn NVG-sild, av en kvote p& 525.000 tonn, ble oppfisket i |#pet av &rets 10 fgrstc
uker. 1-1995 har ringnot levert 96% av kvoten til konsum, kysthot 63% og trdl '5%.
Leveransene til konsum har i 1995 gitt en merpris til fiskerne p4 kr 0.63, eller 74 %, i forhold
til levering il mel og olje. ' :

{

Etter FNL|s oppfatning kan Norge, gjennom aktiv bruk av reguleringsforskriftene for fiske
etter NVG-sxld legge grunnlaget for en betydelig gkning i verdiskapningen i pelagisk sektor.
Forsh-lfwne mi derfor benyttes som et virkemiddel for 4 realisere ttingen om & sikre

gjengehg kvantum til konsum i den periode da markedene er best b dc nér det gjelder pris
og kvanmm. Et endret reguleringsregime vil fgre til hgyere verdiskapning i flite og industri
samtidig som det trygger sysselsettingen i pelagisk industri som vil f?m et meget vanskelig 4r

Bransjckontorers
@ N HO FNL Bergen, Bontelabo 2, 5003 Bergen, Telofon: 551962670, Fox: 55 962205
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Side 2

¢

i 1996 som falge av reduserte kvoter pé markell og nordsjgsild.

De siste irs reguleringsforskrift for NVG-fisket har hatt bestemme
industrien hadde tilgjengelig ristoff til konsumanvendelser de siste mAnedene i &ret. For. 1995

. finnes’ slike bestemmelser i § 5-7 og lyder: ' :
§5.7: Apmngmder og fiskeperioder -
Fiskeridirektpren kan fastserte forskjellige dpningstider og tidsrom fbr fiske etter sild for de
farsk;ellzge Jartgy- og redskqpsgrupper

 Fiskeridirektpren kan stoppe Jisker ndr den enkelte gruppekvote er Deregnet oppfisker eller
ndr roltakvoten er beregner oppfisket. : : )
For & sikre et kvantum £l anvendelse fil konsum, kan pzskgridfrar'cwren stoppe fisket il
oppmaling og for.

For d sikre at kystfartgysgruppen gis. et kvantum for anvendelse t
‘ direkw,re;t stoppe fisket til oppmaling og for sdfremt:

a) der i lopet av november maned eller tidligere gjenstdr $50.000
gruppens kvote eller
B)  :det for 10. desember gjenstdr 20.000 tonn sild av kystfartpyg

Deteri é;ttertid ikke vanskelig 4 se at disse bestemmelsene var utily

| konsum, kan Fiskeri-

tonn sild av kysg’drmy-
ruppens kvote.

trekkelige. Til tross for

enighet om prinsippet om 2 sikre tilstrekkelig konsumkvantum har

en ikke lykkes med &

oppfylle mﬁlsetungen ENL bar udhgere tatt til orde for & endxe kvotepxet slik at en var sikker

Pé at det var kvoter tilgjengelig i de perioder fisken er

maﬂa:edsmcsz;g best tlpasset. Vi tar
imidlertid il etterretning at fiskerimyndighetene, av hensyn til pigiende forhandlinger om

fremtidige NVG-regime, ikke gnsker 4 endre pé de grunnleggende
reguleringsopplegget pd nivazrende tidspunkt.

Dette betyr imidlertid at det ma foretas endringer pd andre miter mJ
for 4 sikre bedre miloppnielse med tilstrekkelig konsumkvantum i s

FNL vil konkret foresld at det fra 01.01.96 og ﬁtovcr setics restr]
oppmaling av NVG-sild, primzrt som et generelt forbud, subsidizrt
det kvantum som tillates malt opp. Dette gjelder szilig trél og ky;

faktorene i det n]orskf.:

henfor fjordrets raénmer o
jiste kvartal 1996.;

ksjoncr pi tillatelse til
med en begrensning pd
stnotgruppen. Eventuelt

generell tillatelse til oppmaling gis ikke far en mot slutten av &ret ser at konsumindustrien har

: dckkct Sltt rdstoffbehov.

FNL foreslér videre at intensjonen i dagens bestemmelser i paragraf
FNL foreslar derfor at det bide for ringuot, kyst og tral settes av et
kvartal for & dekke konsumindustriens behov. Dette kvaatumet mi
méned eller tilsammen 210,000 tonn for 4. kvartal.

For 4 understreke realismen i et estimert behov pa 210.000 tona 1 sisg
at FNL ultimo september foretok en kartlegging av industriens beh
kvartal i 1995. Resultatet ble et behovsanslag p4 155.000 tonn. Redl

5-7 viderefpres.
stort nok kvantum siste

settes til 70.000 tonn pr

e kvarta]l kan vi opplysc

bv for NVG-rastoff id.

liteten ble imidlertd at

r som skulle bidra tlat -~ :
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;hclc det ulg}engehgc kvantum p& ‘110000 tonn ble fisket . oktobm
;nnnnnumsbchovet pi 45.000.tonn i desember ble stiende udekket.
'rﬁstoﬁfbehovetz siste kvartal fra 1995 til 1996 kan Synes Stor. Nér vi ha
totale dnftss;tuas_]on, med betydelig' reduksjon i. rhstoffiilfprselen

- estimerte behovet p2 210.000 toun meget realistisk og det vil vare a
mdustn at NVG~mssursen forvaltcs shk gt den kompenscrcr for rcduks‘

Nér dct g;clder fordclmgen av dette kvanmm mcllom de uhkc mdska;
fordelingsngkkelen mellom fartgygrappene legges tit grunn. For ringnd

og november slik at -
En gkning pi 35% i
Ider dette opp motden
fra Nordsjgen, er; det
vgigrende. for pclaﬁ:sk o
on i andre r&stoffaner

sgrupper forc_slﬂr ~'v1 at
ot vil dette bety at 98%

‘eller 122.000 tonn avsettes til fiske i sxste kvartal, for kystnot 33% eller 69 000 tonn og for

'trél 9% cllc:r 19.000 tonn. -

Vi hﬁpcr at norske mynchghczcr g}cnnom fastsettelse av Ieg*ﬂ E p
1996 vil ta hensyn til de behov som er fremsatt £ra FNL og her i igj
fortsatt posmv vekst i verdzskapnmg syssclscmng og marked

T T Tt

Med vennhg hilsen
FISKERINER]NGENS LANDSFOREN]NG

Iegg foruNVGsi'l};l,for _
m legge grupniag for
ing for NVG-sild.

_A[

fl ; '
Flskcndcpartcmcntct

Norgcs Fiskarlag

;.-‘,.’ 1 - 7 : l : _ ; I




NORSK DIOMANNSFORBUND Loy 7 o,

v
. [ %)
Hovedkontor 2 ¥ é/

[T _/i

TS/te ’ ¢ /
-

Fiskeridepartementet

Postboks 8118 Dep.

- 0032 0SLO

- Figkeridirektoratet
v/Figkeridirekteren
Postboks 185 --

5002 BERGEN

ey
VEDRGRENDE REGULERING AV NVG-SILD
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Viser til stopp i fisket etter NVG-sild, lerdag 2. desember
1995. Stopp 1 fisket ble innfert pé& tross av at flere ringnot-

-~ bater ikke hadde fisket sin batkvcte.

Gunnen til dette er at ringnotkvoten er overregulert med ca. 3 %.
I den forbindelse vil Norsk Siemannsforbund anmerke folgende:

_ NVG-silden oppholder seg store deler av aret i fjorder og kyst-
nere omrader. Den er dermed lett tilgjengelig béde for ringnot-,
tral-og kystgruppen. :

- Norsk Sjigmannsforbund er av den oppfatning at overregulering ikke-
er nedvendig og vil foresld at en for 1996 foretar en flat
regulering. —_

De bater som velger & disponere sin batkvote pd slutten av aret,
vil vere garantert sin andel til 31/12.
Med hilsen
///%z s w
saksbehandler: Tormod Storéas
|“’Adressc-*:: Grev Wedels plass 7 Org.nr.: 938709599 MVA Telefax: 22 3366 18
0151 Oslo Postgiro: 0813 51157207 ' Telex: 76067 NORUN N

Teleion: 22 42 18 90 Bankgiro: 9001.06.16300 Telegramadr.: SJOMANNSUNION
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REGULERING AY FISKET ETTER NORSK VARGYTENDE SILD I 1996.

Norges Fiskarlag behandlet i landsstyremate 5.-7. desember 1995 «Regulering av fisket
etter norsk vargytende sild 1 1996» og falgende vedtak ble fattet:

«l.

LWS}

Norges Fiskarlag viser til den positive bestandssituasjonen for norsk vérgytende
sild og at det er fastsati en TAC for 1996 pé 1.000.000 tonn. Norges Fiskarlag
kounstaterer imidlertid at det pr. dato ikke er avklart hvilken kvote som blir stilt
til disposisjon for norske fiskere 1 1996. Landsstyret viser 1 denne forbindelse til
at det er avialt nye forhandlinger om forvaltningen av norsk vargyiende sild 14.-
16. desember 1995, og at det tas sikte pa 4 behandle reguleringen av dette fisket {
eget mote i Reguleringsrddet 19. desember d.A.

Pa bakrunn av ovenstéende vil Norges Fiskarlag avgi falgende forelepige
tilrddninger om regulering av fisket etter norsk vérgytende sild for 1996:

Norges Fiskarlag viser @il punkt 3  Landsmgtevedtak 11/94 «Ressursforvalming
og prinsipper for regulering av fiskeressurser» hvor det er angitt hvordan den
norske kvoten skal fordeles mellom kystfarteygruppen, ringnotgruppen og
tralgruppen.

Norges Fiskarlag viser i denne forbindelse til Landsmertets forutsetning om &
innlemme trdiere under 90 fot, som var pameldt i et av arene 1990-1993 eller har
deltatt i 1994 i fisket etter norsk vargytende sild, i kystfartgygruppen. En slik
lesning ble forutsatt for fisket1 1996, ifr. landsstyrevedtak 121/94 og telefax fra
Norges Fiskarlag av 6. januar 1993. Det vises ogsé til det gvrige arbeid som har
pagatt i lopet av 1995 for f4 til et reguleringsopplepg for trilerne i 1996 i
henhold 1il landsmetevedtak 11/94.

Norges Fiskarlag viser til brev fra Fiskeridepartementet av 30. november 1995
hvor departementet uttaler at det ikke er lovinessig grunnlag for 4 foreta en
gruppeinndeling og adgangsbegrensning i tedlfisket etter norsk vérgytende sild,
shik landsmetets vedtak innebarer.
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Norges Fiskarlag vil sterkt beklage departementets fortolkning av regelverket
som innebzrer at det ikke er mulig 4 f3 til et reguleringsopplegg for trilerne i

‘henhold til landsmetevedtak 11/94. Norges Fiskarlag konstaterer siledes at de

forutsetninger som 14 til grunn for forannevnte landsmetevedtak ikke er tilstede,

og finner pd dette grunnlag 4 matte ta myndighetenes avgjorelse i dette

spersmilet tl etterretning, Norges Fiskariag vil derfor ta dette som utgangspunkt
for de reguleringsforslag somn fremmes for fisket etter norsk vargytende sild for

1996.

Under henvisning ti] ovennevnie gar Norges Fiskarlag ion for at gruppene
tildeles gruppekvoter 1 henhold til landsmetevedtak 11/94, herunder at zlle

tralerne reguleres som en gruppe.

Norges Fiskarlag viser til at landsmetevedtak 11/94 angir fordelingen av den
norske kvoten opp til en totalkvote p& 750.000 tonn. Dersom den norske
totalkvoten skulle vise seg & overstige 750.000 legger Norges Fiskarlag til grunn
at fordelingen mellom gruppene felger samme flate prosentfordeling som ved

750.000 tonn.

Norges Fiskarlag viser til at erfaringene med utviklingen av tralfisket etter norsk
virgytende sild 1 1995, og reaksjonene pa dette tilsier at det ber legges opp til et
strammere reguleringsopplegg for demme gruppen i 1996.

Norges Fiskarlag foreslar at tralgruppen reguleres etter folgende kyiterier:

- Det settes en differensiert kvote pr. fartey ut fra beregnet deltagelse
knyttet opp til en pimeldingsfiist Padmeldingsdato mi settes i rimelig tid
for épning av fisket.

- Apningsdato for trilfisket settes til 4. januar 1996.

- Det mi settes en siste utseilingsdato. Dcnne'settes til 15. januar 1996.
Umiddelbart etter denne datoen vurderes eventuell refordeling av kvoten

pé de deltagende fartoy.

Kvotene differensieres etter tonnasje etter folgende inndeling:

Tonnasjeinndeling Kvotegradering

300 tonn og over 100% kvote )
299 tonn - 250 tonn 90% kvote

249 tonn - 200 tonn 80% kvote

199 tonn - 150 toon 70% kvote

149 tonn - 100 tonn 60% kvote

Under 100 tonn 50% kvote

Norges Fiskarlag vil komrue tilbake til sterrelsen pd utgangskvoten nédr den
norske totalkvoten av norsk vargytende sild er kjent, og man har oversikt over
deltagelsen 1 tralfisket.
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6. Norges Fiskarlag gér inn for & viderefore gjeldende deltakelseskriterier for fartay
i kystfarteygruppen som fisker med snurpenot, landnot, snurrevad og gamn i
1996. Det vises i denne forbindelse ogsa til Fiskeridirektoratets haringsnotat om
innstramminger i godkjenningsordningen 1 kystfartoygruppen, jfr. Fiskarlagets
arbeidsutvalgsvedtak 119/95. Norges Fiskarlag forusetter at den nye
godkjenningsordningen iverksettes fra arsskiftet 1995/1996 og at den sélcdcs far
anvendelse for sildefisketi 1996. -

Nir det gjelder landsmetets vedtak om & utarbeide klare retningslinjer for a
hindre gkt deltagelse i kystfartaygruppen vises det til pdgdende
utredningsprosjekt, jfr. landsstyrevedtak 28/95.

7. Norges Fiskarlag gar inn for at ordningen med samfiske for fartay som driver
lassetting videreferes med en begrensning pa to farteyer og inntil 27
enhetskvoter, uansert batstarrelse.

8. Norges Fiskarlag viser ti] at organisasjonen gjentatte ganger har krevd at eiere av
fartey i kystgruppen, p4 lik linje med eiere av fartay innenfor ringnot- og
tralgruppen, mé ha anledning til & benytte leieskipper i fiske etter norsk
vargytende sild. Leieskipper ma oppfylle samme vilkér om fering i
fiskermanntallet som eler. Norges Fiskarlag stiller seg uforstiende til at
myndighetene fortsatt ikke funner 4 falge Fiskarlagets tilrddning i dette

sparsmilet.

9, Norges Fiskarlag viser til den solide bestandssituasjonen for norsk vérgytende
~ sild, og finner p4 denoe bakgrunn at det ikke lenger er noe selvstendig argument
4 opprettholde den szmreguleringen man har hatt for omridet ser for 61°56'N
(Klovningen), bl.a. for 4 veme gytekomponenten ved Karmey.

Norges Fiskarlag gar derfor inn for at alie grupper ma fa fiske norsk vérgytende
sild fra kysten/fjordene og ut til 12 nautiske mil fra grunnlinjene helt ser til
58°16°N i 1996. Norges Fiskarlag gar videre inn for at reguleringene av norsk
vargytende sild ser for 61°56°N iverksettes fra det tidspunkt silda er konstatert &
opptre i dette omradet og fram til 15.04.95.

10.  Norges Fiskarlag foreslér at den konsesjonspliktige ringnotflaten reguleres med
fartgykvoter beregnet ut fra universainskkelen.

11.  Norges Fiskarlag gér inn for at enhetskvotestigen i kystfarteygruppen
videreferes 1 1996. Norges Fiskarlag vil komme tilbake til starrelsen pa
enhetskvoten i kystfarteygruppen nér en kjenner den norske kvoten for 1996,

Kystfartaygruppens overreguleres med 50% i 1996, som ogsé vil bidra til en
@kning av enhetskvoten,

Det foreslds at 100.000 tonn av kystfarteygruppens kvote ma forbeholdes
levering til konsumanvendelse i andre halvar 1996.
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12.  Utviklingen i fisket ma folges noye shik at det kan foretas eventuelle endringer i
reguleringsopplegget dersom dette skulle bli nedvendig.»

Med hilsen
- NORGES FISKARLAG

O e

Birger Jargensen

Kopi: Fylkesfiskarlag og gruppeorganisasjonér
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Vilkar for godkienning av fartay i k stfarta ruppen (under ‘au Kw«f«
27.5 meter) som fisker norsk vérgytende sild. N {L

Arbeidsutvalget i Norges Fiskarlag fattet folgende vedtak i mate 7. - 8.
september 1 rubriserte sak:

«Norges Fiskarlag viser til brev fra Fiskeridirektoratet av 7. juli
d.4. vedr. vilkir for godkjenning av fartey i kystfartoygruppen
(under 27,5 meter) som fisker norsk vargytende sild (NVG) og vil
komme med folgende bemerknmger:

1. Norges Fiskarlag mener at kravet til sonar i fisket med
snurpenot og snurrevad er urimelig. Kostnadene ved anskaffelse av.
en sonar vil, spesielt for de minste fartoyene som deltar i fisket
etter NVG - sild, ikke sti i forhold til nytten av en slik investering.
Det samme gjelder det foreslitte pabudet om mengdesensor i

snurrevadfisket.

2. Norges Fiskarlag mener at alle som fisker NVG - sild bade
hevedsmann og manpskap mé vare mantallsregistrerte fiskere.

3. Norges Fiskarlag viser til forslaget om at det skal stilles krav til
sterrelsen pi nottypene i kystfarteygruppen, og gir inn for de
" minstestarrelser som er foreslatt, henholdsvis 80x15 favner for
snurpenot og 80x8 favner for landnot. Norges Fiskarlag vil i tillegg
foresla at farteyer over 20 meter 1 denne gruppen ber vare utrustet
med en snurpenot som er minst 160 favner lang og 30 favner dyp.
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4., Nir det gjelder de andre punktene s stotter Norges Fiskarlag de
foreslitie vilkirene for godkjenning av fartey i kystfartoygruppen
(under 27,5 meter) som fisker norsk virgytende sild.

5. Norges Fiskarlag viser til de gjeldende regler mh t. at eier skal
sta ombord under fisket etter NVG - sild der unntzk bare gjelder
ved godkjent dispensasjon : «Dersom eier blir sykemeldt mer enn
20 dager..». Dette gir en rekke ubeldige og tildels unmelige

utslag.

Dersom fartgyejer feks. blir sykemeldt for en periode som er

kortere enn 20 dager vil fartoyet matte tas ut av drift. Det samine
gjelder dersom farteiyeier skal ha «pappapermisjonn, ferie m.v.
Bestemmelsene wvil 1 slike tilfeller pafere fartayene store
gkonomiske tap og Norges Fiskarlag er kjent med at en rekke

fartery har hatt slike tap.

Norges Fiskarlag viser ogsa til at fisket 1 kystgruppen etter NVG -
sild er det ecneste fisket hvor det stilles krav om at fartoyeier i

prinsippet skal sti ombord under ufgvelsen av fisket.
Norges Fiskarlag vil pa denne bakgrunn be om at bestemmelsen

" om at eier skal st ombord oppheves shik at dette fiskeriet blir
- Dkestilt med andre fiskerier. Det vises forgvrig til landsstyrevedtak
i Norges Fiskarlag jfr. punkt 8 i sak 121/94 Fisket etter NVG -

2 .
CAWINWORDULERBRE VFLGRIDELNVGER DOC

08.09.95/L.G.

@oo2/00s5

sild.»
Med hilsen
NORGES FISKARLAG
£a~ Brecex &( e~ )
Jan Birger Jorgewsen % '
e ,
ﬁf Grimsmo
Kopi:
Fylkesfiskarlag
Gruppeorganisasjoner
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REGULERING AV FISKET ETTER NORSK VARGYTENDE SILD | 1996

Vi Visér til Deres telefax av 31. okt. 1895.

Det gjenstar pr dags dato sipass lite av arets kvote av NVG-sild at vi finner det mere
hensiktsmessig & legge frem en prognose for &ret som helhat i stedet for statistikk

frem tii na.

_ 7 1:000 'tgnn
- Kystnot til konsum , | 1 12
L« til mel oq olie _63
Sum 175
: Ringnot til konsum 280
o« tiimelog olie — 20
.Sum 300
(Tral til konsum - 3
__« til mel og olie 47
_Sum 50

Omsstningen | 1995 fordeler seg som falger
*

Levert i utenlandsk havn 28
‘Levert russisk fabrikkskip 25
Innrapportert sjelproduksjon - 32
Norske konsumkigpere 310
-Sum konsum 395
.8um mel og olie 130
-Sum totalt 525

Av konsumomsetningen til norske kigpere pé i overkant av 300.000 tonn har §0.000-
tonn gatt til anlegg i Nord-Norge og ca. 12.000 tonn til norske kjgpefartey. Det er
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sannsynlig at det kunne veert omsatt ytterligers 45.000tonn til anlegg i Nord-Norge
fra uke 46 tif uke 51 dersom kystnotﬂéten hadde kunnet fortsette sitt flske [ denne

penoden

G;ennomsn:ttspnsen ti fisker for det som har vaert levert til konsum | 1995 hgger ovar
fiorarets niva til tross for at de.ogsé har hatt en kvantumsekning. P4 det som er
avregnet til denne tid er gjennomsnittsprisen kr. 1,50 pr. kg. (1,47 i 1984), De siste
uker har prisnivaet ligget betydelig over dette, slik at en for 4ret som helhet vil f4 en
svakt heyere gjennomsnittspris. For leveranse til mel- og oljeproduksjon er
giennomsnittsprisen for 1995 kr. 0, 86 pr. ka. Tlsvarende niva for hele 1994 bie kr.

0,76 pr. Kg.

Nar det gjelder omsetningsmulighetene for norsk vargytende sild i 1996 vil det vaare
fysiske kapasiteter for & handters et starre konsumkvantum enn det som er produsert
i 1995. Mindre makrellkvoter vil til en viss grad frigjere Kapasitet for produksjcn av
norsk-vargytende sild. Sparsmaélet blir derfor forst og fremst om det markedsmessig
lar seg gjare a omsette et starre kvantum enn i 1995. Et usikkerhetsmoment her vil
vaere agertingen i markedet fra andre nasjoner som matte bii i stand tif & t:lby norsk

vérgytende sitd.

P4 basis av en konsumproduksjon farste halvar 1995 pa rundt 250.000 tonn merket
vi i sommer en viss markedsmessig metning. Noe av forklaringen her ligger i
hvordan konsumet fordeler seg over &ret i viktige markeder. Hovedettersporsalen

falfer i perioden okt. - april.

Rapporter viser at det fortsatt er et uutnyttet potensiale i en del av de markeder vi
allerede erinne i. Kritiske faktorer for 4 realisere detts potensialet er
betalingsordninger og intern-distribusjon i markedene. Det er ogsa sveert viktig at det
reguleringsmessig legges opp til at man far produsert mest mulig mens silda har god
kvalitet og samtidig til en tid pa aret hvor en har mulighet tit A n4 frem i matkedet

mens. ettersperseien enné er hay.

Det forventes ogsé god ettersporsel etter LT-mal i 1996. Norsk vargytende sild har
egenskaper som gjer den spesielt egnet til LT-produksjon. Hey kvalitet pa -
oppdrettsfdr har selvsagt gunstige ekonomiske effekter for neeringen. Men minst like
viktig er den miljemessige siden av & ha et hgykvalitets oppdrettsfér. Det er derfor
viktig at reguleringsopplegget i minst mulig grad diskriminerer mellom anvendelser.
Fiskers vaig av anvendelse bgr avgjeres av bedriftsgkonomiske kriterier som pris og
Kostnader. Vi forutsetter da at det blir lagt opp il et reguleringsopplegg som-gjer det
mulig for fisker & tenke kvalitet og ekonomi i stedet for kvantum og kvote. For & f4 en
hensiktsmessig avvikling av fi fisket, er det viktig hele tiden bade ha muligheten for &
levere til mel’dg olje og & kunne nytte fabrikkskip i den utstrekning det er behov for

d Jhanrzes Nakken

f./.
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REGULERING AV HAVBRISLINGFISKET I EU-SONEN OG FISKET ETTER
BRISLING I SKAGERRAK T 1996.

Vigeo Jan Olsen viste til saksdokumentet der det heter:

1. Fisket etter brisling 1 EU-sonen.

1.1. Fisket i EU-sonen i 1995.

P.g.a. at forhandlingene om en ordinzr kvoteavtale mellom EU og Norge for 1995 ble utsatt
til etter nyttdr ble Norge forst tilkjent et midlertidig kvantum pa 10.000 tonn etter en sikalt
«roll-over» aviale, Etter den endelige kvoteavtalen for 1995 har Norge 25.000 tonn brisling i
EU-sonen. I Norges ekonomiske sone var fisket fiitt. Fisket ble utevet av ringnotflaten.

Fisket i EU-sonen i 1995 tok til igjen i slutten av juni og fisket ble stoppet 28. juli 1995 da
norsk kvote i EU-sonen var beregnet oppfisket.

Fangstene i havbrislingfisket fordelte seg pr. 10.11.1995 som felger:

EU-sonen 26.010 tonn
Norges gkonomiske sone 10.795 tonn
I alt 36.805 tonn

1.2. Regulering av fisket t EU-sonen i 1996.

I skrivende stund er det ikke inngétt kvoteavtale med EU for 1996. Fiskeridirektoratet
forutsetter at ndr en slik avtale inngas, vil et av elementene vaere en brislingkvote 1 EU-sonen.

Det har veert et godt kystbrislingfiske for konsum 1 1995, og hermetikkindustrien har
sannsynligvis tilstrekkelig rastoff til hermetikkanvendelse 1 hele 1996. Det er derfor neppe

behov for 4 avsette noen del av kvantumet i EU-sonen til konsum, slik som for to r siden.

Fiskeridirektoren foreslar at_fartoy kan fiske inntil fastsatt konsesjonskapasitet pr. tur.

Videre foreslar Fiskeridirektoren at det gis fullmakt tif 3 fastsette turkvoter og utseilingsstopp
dersom dette skulle vise seg nedvendig.




2. Fisket etter brisling i Skagerrak.
2.1, Fisket i 1995.

I henhold til den endelige avtalen mellom EU og Norge om fisket i Skagerrak i 1995, kunne
det fiskes 43.000 tonn brisling i avtaleomradet, og Norges andel var 3.230 tonn. Norges
posisjon i Skagerrakforhandlingene har vert at blandingsfisket, som tradisjonelt har inneholdt
mye smisild, burde trappes ned og eventuelt avvikles.

Tabell 1 gir oversikt over det norske brislingfisket i Skagerrak 1 drene 1990-95. Oppfisket
kvantum for 1995 er pr. midten av november.

Tabell 1. Brislingfisket i Skagerrak 1 1990 - 1995, Kvantum i tonn.

Hav Kyst Totalt
1990 17 1.294 1.311
1991 0 851 851
1992 689 394 1.083
1993 0 1.270 1.270
1994 1.192 683 1.875
1995 (pr.15.11.95) 0 421 421
Gj.snitt 90 - 94 380 898 1.278

Industritrilerne fisket i 1994 med s4 stor intensitet at en fryktet for den tradisjonelle
kystgruppens andel av brislingkvoten. Det ble derfor foretatt en avsetning til kystgruppen,
samt fastsatt en hjemmel for & stoppe blandingsfisket nar havflatens andel var oppfisket.

2.2. Fisket 1 1996.

Den 28. november 1995 inngikk Norge og EU avtale om fisket 1 Skagerrak. TAC’en for 1996
er den samme som i 1995, hvilket medfarer at den norske kvoten er 3.230 tonn.

For at kystfarteygruppen fremdeles skal fa beholde sitt tradisjonelle fiske, vil en anbefale at det
avsettes 2.000 tonn til kystgruppen for 1996.

Havfisket etter brisling kan siledes foregd innenfor en kvote pa 1.230 tonn.

Fiskeridirektoren foreslar at det for 1996 fastsettes en avsetning pa 2.000 tonn til
kystbrislingfisket,

Videre foresidr Fiskeridirektoren at det i Skagerrak fastsettes en kvote pa 1.230 tonn til

tralfisket m.v. i 1996, og at et eventuelt ybenyttet kvantum av avsetningen pa 2.000 tonn til
kystbrislingfisket vil kunne overferes til tralfisket m.v. i 1996.




Viggo Jan Olsen spurte om det var spersmal eller kommentarer til saksdokumentet.

Ole Strand var enig i Fiskeridirektorens forslag til regulering, men mente at en i tillegg matte
stoppe fisket i en periode i sommerhalvéret, jfr. Norges Fiskarlags forslag. Dette kunne en

imidlertid komme tilbake til senere.

Peter Gullestad gjorde oppmerksom pa at neste Reguleringsrid ville komme for sent til 4
behandle en eventuell sommerstopp. Han foreslo derfor at Fiskeridirekteren gis fullmakt il §

fastsette en sommerstopp 1 samrad med Norges Fiskaylag,

Det var enighet i Reguleringsridet om Fiskeridirekterens forslag til regulering i 1996, og at
Fiskeridirekteren i samrad med Norges Fiskarlag kan fastsette en stopp i fisket i en periode i

sommerhalvéret.
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REGULERING AV FISKET ETTER HAVBRISLING OG BRISLING I

SKAGERRAK I 1996.

Norges Fiskarlag behandlet i landsstyremete S. -7 desember 1995 sak 44/95
«Regulering av fisket etter havbrisling i 1996» og sak 45/95 «Regulering av fisket etter

brisling i Skagerrak i 1996» og felgende vedtak ble fattet:

Havbrishng

«Forutsatt at Norge og EU er blitt enig omen kvoteaviale for 1996 géar Norges Fiskarlag
inn for at fisket etter havbrisling #pnes fra 2. januar 1996, og reguleres pa samme mate

 somi 1995. NorgesFlskarlaganserdetsommdvend:gafozsbftsfesteatendel av
kva.lmmet skal forbeholdes konsumleveranse ' S

Norges Fiskarlag gir inn for at fisker etter bnslmg ul mel og olje stoppes ien pmode 1

sommerhalviret.

Norges Fiskarlag vil pa et sepere udspunkt komme tilbake med konkrete forslag t11

stoppenodc»

Brisling i Sakagerrak

" Kopi: " Fylkesfiskarlag og gruppeorganisasjoner

‘«Nozges Fiskarlag gAr inn for at fisket efter bnshng i Skagerrak 11996 reguleres etter
‘sgrume menster som i 1995.»

'an Birger Jorgensen



SAK 17/95

REGULERING AV FISKET ETTER TORSK 1 NAFO-OMRADET I 1996

Vigeo Jan Olsen viste til saksdokumentet der det heter:

Fisket i 1995

Norske fartey hadde til disposisjon en kvote pd 1018 tonn torsk 1 NAFO-underomréde 3M i
1995. Dette var tilsvarende kvoten i 1994.

I 1994 ble fisket i utgangspunktet forbeholdt linefartey. Fiskeridirekteren var likevel innstilt pa
at fisket ogsd kunne apnes for tralere dersom det skulle vise seg 4 vare grunnlag for dette.
Dette ble viderefart 1 1995, og den 27. september ble reguleringen endret slik at bare fartey
med torsketriltillatelse kunne delta i fisket. Det har imidlertid ikke vaert noen interesse for &
utnytte kvoten, og hele den norske kvoten pa torsk i NAFQ-omrade 3M star ubenyttet i 1995,

Fisket i 1996

1 1996 har norske fartay til disposisjon en kvote tilsvarende 1995 pa 1018 tonn torsk i NAFO-
underomrade 3M.

Den totale kvoten pé 11.000 tonn torsk ble ellers fordelt i henhold til tabellen.

Canada 85 tonn
Cuba 407 tonn
Farayene og Grenland 2461 tonn
EU 5485 tonn
Polen 424 tonn
Samlekvote til Russland, Estland,

Litauen og Latvia 1078 tonn
" Andre" 42 tonn

Kvoten pd 11.000 tonn ble fastsatt pd NAFO édrsmatet til tross for forskernes anbefaling om en
O-kvote. I forbindelse med behandlingen pa arsmetet i NAFO i1 ér stottet Norge en erklering
fra Canada som uttrykte bekymring for kvotevedtaket.

1



Erfaringsmessig viser det seg at det er vanskelig for Norge & fa utnyttet torskekvoten i NAFO-
omradet. Dette har bl, annet sammenheng med den darlige fangsttilgjengeligheten for torsk i
dette omradet, samt relativt godt fiske andre steder. Siden Norge er tildelt en kvote i omrédet,
md det tas stilling til et reguleringsopplegg for dette fisket.

Som nevnt var det i 1995 ikke anledning for tralerne a delta i fisket fra arets begynnelse. 1en
situasjon der en ma anta at interessen for fisket vil vare liten, finner Fiskeridirekteren det
hensiktsmessig 4 endre dette og &pne for at ogsa fartey med torsketréltillatelse etter
tralforskriftens § 3 far delta 1 fisket fra arets begynnelse.

Fiskeridirektoren vil foresld at torskefisket i NAFQ-omradet 3M éapnes for linefartey og fartey
med torsketraltillatelse etter § 3 i tralforskrifien (stortrilerne)

Fiskeridirektoren tar sikte pa a folge et tilsvarende reguleringsopplegg som for 1995, Dette
innebarer at fartoy som @nsker & delta ma4 registrere seg hos Fiskeridirektoratet for dette
fiske. Videre at Fiskeridirektoren kan fastsette pameldingsfrist og fastsette en siste
utseilingsdato. Dersom det viser seg at interessen for fisket blir stor, kan det 1 tillegg bli
nedvendig & innfere andre typer reguleringsbestemmelser 1 dette fisket.

Som i rekefisket i det samme omridet er de deltakende fartey i torskefisket péalagt & ha
observatgrer ombord, jfr. NAFO-avtalen, I tillegg er Norge pélagt & ha en 35% dekning pa
satellittsporingsutstyr. Dette er nazrmere redegjort for i forbindelse med sak 11/95, Reker i
NAFO-omradet.

En vil foresla at Fiskeridirektaren gis fullmakt til 4 fastsette nermere

reguleringsbestemmelser i samrad med neeringen. dersom dette blir ngdvendig for & oppni en
hensiktsmessig gjennomfaring av fisket.

Viggo Jan Olsen spurte om det var spgrsmél eller kommentarer til saksdokumentet.
Ole Strand var opptatt av at vi ikke mistet vére rettigheter i dette omradet.

Jan Ivar Marik mente at nér vi hadde en kvote i 3M burde vi kunne fiske pd denne. Han lurte
ellers pa hvorfor det bare var smitrilerne som kunne delta i dette fisket, og gjorde
oppmerksom pé at det ogsa var rekebiter med sméatraltillatelse. Videre Jurte han pé hvilke
muligheter det var for & fiske blakveite i NAFO-omradet 1 1996,



Peter Gullestad svarte at nér det gjelder torskekvoten si ser han ingen umiddetbar fare for at
Norge skal miste sin kvote, men kvoter fir en gjennom forhandlinger, og det er ingen som vet
utfallet av disse. Nar det gjelder bldkveite sa han at det er en «others - kvote» pa 1300 tonn
som Norge kan fiske pa.. Nar det gjelder deltakelsen i fisket har en foreslatt at linefartoy og
fartay med torsketraltillatelse skal kunne delta. Dette uavhengig om de er stor eller liten.

Det var ellers enighet i Reguleringsradet om Fiskeridirektgrens forslag til regulering i 1996,
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REGULERING AV FISKET E’ITER TORSK I NAFO-OMRADET I 1996.

Norges Fiskarlag behandiet i landsstyremate 5.-7. desember 1995 sak 45/95
- «Regulering av fisket etier torsk i NAF O-OIm'idet 11996» og felgende vedtak ble faitet:

«l.  Norges Fiskarlag viser il atNorge kan fiske inntil ] .018 tonn tonn torsk i
NAFOs underomrade 3M i 1996.

2 Norges Fiskarlag viser til den dramatiske s;mas,]onen for torskebestandene st
for Canada, og til de drasuskeﬁltakkanadxskemyndlgheterharvmnzdtnl a4
sette i verk overfor kanadiske fiskere for 4 f bygget opp opp igjen bestandene 6l
¢t forsvarlig nivd. ldag er alt kanad:sk torskefiske innenfor Canadas 200 mils ‘
ekonomiske sone pa ostkysten stanset, til tross for at dette har fort til $vert store
negative virkainger for fiskerne og ﬁskemdusmm i dette omridet. Etter Norges
Fiskarlags vurdmng vil alt fiske etter torsk utenfor 200 mils sonen pa estkysten
av Canada bidra £l 4 forverre og forlenge den ytrerst vanskelige situasjopen de
kapadiske fiskerne er kommet i som folge av bestandssituasjonen. :

P3 bakgrunn av det ovennevnte tilrér Norges Fiskarlag at norske fiskere avstir
fra & fiske torsk i NAFO-omradet for kanadiske myndigheter igjen har funnet at
bestandene er i en slik forfating at det er tilrddelig a starte dette fisket igjen for
kanadiske fiskere. Det er en forutsetning fra Norges Fiskariags side at Norge
serger for 4 beholde de kvoterettighetene norske fiskere har i NAFOs
wderomrade 3M, slik at disse rettighetene igjen kan benyttes nar-
bestandssituasjonen tilsier det.»

_b)

an Birger Jorg

Kopi: Fylkesfiskarlag og gruppeorganisasjoner
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REGULERING AV FISKET (UNNTATT REKER) VED GRGNLAND.

V. J. Olsen viste til saksdokumentene der det fremkommer:

Fisket i 1995.

Norge ble etter kvoteforhandlinger med Gronland tildelt kvoter pa 1300 tonn blikveite ved Vest-
Grenland og 800 tonn blakveite, 900 tonn uer, 200 tonn kveite ved Ost-Grenland, samt 900 tonn
torsk ved @Dst- og Vesi-Grenland.

I tillegg ble Norge etter forhandlinger med EU tildelt kvoter pa 1200 tonn blakveite, 200 tonn
kveite og 1200 tonn isgalt/skolest ved Vest-Grenland, samt 200 tonn kveite og 400 tonn
blakveite ved Jst-Greniand.

Resultatet av kvoteforhandlingene med Grenland og EU var ikke klarlagt da Reguleringsradet
holdt sitt mete 12. og 13. desember 1994, Fiskeridirekteren fikk séledes i samrad med Norges
Fiskarlag fullmakt til 4 utforme reguleringsopplegget for fisket ved Grenland i 1995, Det var
enighet om at en utvelgelse av hvilke fartey som skulle fa delta, matte skje pa bakgrunn av
pamelding og loddtrekning.

Det kom inn i alt 18 seknader om deltakelse i linefisket og 24 seknader om deltakelse i tralfisket.
I henhold til kvoteavtalen kunne 6 tralere delta samtidig i fiske ved Vest-Grenland. Det var ikke
fra Grenlandske myndigheter satt begrensning til antall linefartey. Norske myndigheter fant
imidlertid i samrdd med Norges Fiskarlag og av hensyn til en rasjonell utnyttelse av kvoten, &
begrense deltagelsen til 6 fartoy.

Norske fartey hadde pr. 20. november falgende innmeldte fangster:

Kveite - st 339 tonn (kvote 400 tonn)
Kveite - Vest 5 tonn (kvote 200 tonn)
Blakveite - Ost 1297 tonn (kvote 1200 tonn)
Blakveite - Vest 2500 tonn (kvote 2500 tonn)
Torsk - Vest/QDst 0 tonn (kvote 900 tonn)
Uer - Ost 853 tonn (kvote 900 tonn)
Isgalt/Skolest - Vest 0 tonn (kvote 1200 tonn)



Utviklingen i fisket
a) Kveite

Kveitefisket ble regulert med farteykvoter. I utgangspunktet hadde hvert fartey en farteykvote
pA 66 kveite pa Dst-Grenland og 33 tonn kveite pd Vest-Gronland. Med virkning fra 20.
september opphevet Fiskeridirektoren farteykvotene i fisket etter kveite ved @st-Grenland, og
refordelte restkvantumet pa 3 fartey med 32 tonn rund vekt til hver. Den 20. november gjenstar
fortsatt 61 tonn kveite ved @st-Grenland. Ved Vest-Grenland har kvoten ikke blitt benyttet i
1995.

b) Blakveite

Den norske kvoten pa 1200 tonn blikveite ved @st-Grenland ble i 1995 fordelt med 800 tonn til
garn- og linefartgy og 400 tonn til torsketralene. Gruppekvoten pa 400 tonn til tralerne ble
fordelt pa 6 fartey med 66 tonn rund vekt pa hvert fartey. Utvelgelsen skjedde ved loddtrekning.
6 garn- og linefartgy kunne etter loddirekning fiske fritt innenfor en gruppekvote pa 800 tonn.

Da blékveitefisket startet ved Grenland viste det seg at de norske farteyene fikk store innslag av
blakveite under gjeldende minstemal (56 ¢cm) i fangstene. P4 grunnlag av Grenlandsk regelverk
forte dette til betydelig utkast av fisk under minstema4l, samtidig som det var gode
omsetningsmuligheter for fisk under 56 cm.. Den 27. september 1995 ga imidlertid Grenlandske
myndigheter dispensasjon ved at blakveite kunne fiskes lovlig ned til 1 kilo i vekt.

Tradisjonelt har norske fartey som fisker med konvensjonelle redskap hatt problemer med 4 fiske
opp de tildelte kvotene av blakveite ved @st-Grenland. I og med at kvotene i utgangspunktet har
veert forbeholdt denne gruppen har manglende utnyttelse fort til at betydelige kvantum har blitt
stillet til radighet for tralerne i lepet av hesten.

Sitasjonen i fisket tidligere &r, samt det forhold at blakveitekvoten ved @st-Grenland har ekt fra
700 tonn i 1993 til 1200 tonn i 1995 var grunnlaget for at fisket i 1995 ble regulert med et fritt
fiske for garn- og linefartey innenfor en gruppekvote pd 800 tonn. I 1995 utviklet imidlertid
gruppens fiske seg pa en helt annen méte enn det som var erfaringene fra foregdende é&r og
derved grunnlag for drets regulering. Pa grunn av sveert godt fiske og derved haye fangstrater,
ble det fra Fiskeridirektoratets side ikke grepet inn for oppfisket kvantum var 1160 tonn. P&
dette grunnlag, samt beregnede fangster for 3 linebéter som fortsatt var aktiv pa feltet ble fisket
stoppet 20. juli 1995. Situasjonen var da at garn- og linefarteyene hadde fisket mer enn den
norske totalkvoten pé 1200 tonn uten at trilene hadde startet fisket. Det neyaktige kvantum ble
fastsatt til 1297 tonn blakveite rund vekt,

Blakveitekvoten pa Vest-Grenland pd 2500 tonn ble fordelt pa 6 trilere etter loddtrekning. De
uttrukne fartayene fikk hver en kvote pd 416 tonn. To av tralerne matte imidlertid avbryte fiske
for kvoten var tatt pa grunn av problemer med trilvinsjene. Dette dannet grunnlag for at det
ultimo oktober ble gjennomfart refordeling pa de tre gjenvaerende tralerne, Disse fartgyene
oppnéadde derfor en kvote pad 544 tonn blakveijte ved Vest-Grenland. Fisket ble stoppet av
Grenlandske myndigheter 20. november da kvoten var beregnet oppfisket.



Fisket i 1996

Kvoteforhandlinger med Grenland vil ikke finne sted for 12. og 13. desember 1996. Det er
derfor ikke klarlagt hvilke kvoter en vil fa til disposisjon i 1996, men det legges til grunn at
Norge vil kunne oppna tilsvarende kvoter i 1996 som i innevaerende &r. Nar det gjelder
blakveite, vil det standpunkt grenlandske myndigheter inntar i forhold til minstemal, fa
betydning for hvilken kvote norske fartoy har mulighet til 4 nytiegjore seg. Videre legger en til
grunn at grenlandske myndigheter vil gjere tilsvarende redskapsbegrensninger og begrensninger
i antall fartoy som innevarende ar. En ma kunne paregne at Norge via EU kan forvente 4 f3 til
disposisjon kvoter i tilnermet samme starrelsesorden som i ar.

Fiskeridirektoren vil vise til betydningen av at fisket reguleres pa en méte som gjer det lennsomt
for farteygruppene & utnytte de disponible kvotene ved Grenland. Fiskeridirektaren vil ogsa
neste &r tilra at fisket for savidt gjelder @st-Grenland primert forbeholdes linefartey. Men at det
ogsd i 1996, pa bakgrunn av siste ars og tidligere ars erfaringer, dpnes for at trilerne kan utnytte
kvotene ved @st-Grenland, dersom utviklingen i fisket for linefartayvene skulle tilsi dette.

Fiskeridirektaren vil pa bakgrunn av at kvoteforhandlinger med Grenland enn ikke er
gjennomfort foresla felgende:

«Repulering av fiske ve nland giennomfpres ve det fastsettes frist for pimelding, Hvis

ldd ni e utt e f : i enk U ‘i s . Viere i — ke 'dre ratet i
ad med Norges Fiskarlag fullmakt til 4 utforme de aktuelle reguleringer etter at
orhandlingsresultatet foreligger.»

V. I, Qlsen viste til forslaget til vedtak i saksdokumentene og ba om eventuelle kommentarer.

Marék spurte om ikke saken kunne utsettes og tas opp pa neste mete i Reguleringsradet 19.
desember. Han sa at forhandlingsresultatet mellom Norge og Grenland kunne vare klart pa dette
tidspunkt, og at det var viktig 4 ha kvantumet klart for 4 diskutere fordelingen mellom Gst- og

Vest Gronland.

V. J. Olsen sa at Norges Fiskarlag kunne héndtere problemstillingen i ettertid uten at en behgvde
a utsette saken.

Strand fremsatte forslag om at saken ble utsaft til neste mate.
V. J. Olsen viste til forslagene og foretok avstemning:

5re entanter (Benjaminson, Strand, Bergvoll, Wold og¢ Bjerklund) gikk inn for 8 utsette
saken.



5 representanter (V. JI. Olsen, Gullestad, Johansen, Eggereidet og Vaage) gikk inn for § avslutte

€ tte €t
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REGULERING AV FISKET ETTER BUNNFISK VED GRONLAND I 1996,
Norges Fiskarlag behandlet i landsstyremote 5.-7. desember 1995 sak 51/95
«Regulering av fisket etter bunnfisk ved Grenland i 1996» og falgende vedtak ble fattet:

«1. Norges Fiskarlag forutsetter at kvotene av bunnﬁsk ved Grenland for 1996 blir
', omtrent p samme nivd som i 1995. :

2. Norges Fiskerlag gir inn for at blikveitekvoten ved Vest-Gronland fordeles tl
tralerne, slik som i 1995. Norges Fiskarlag gér inn for at blakveitekvoten ved
‘@st-Gronland tildeles autolinefartay, med refordeling 1. september.

3. Norges Fiskarlag vil komme tilbake ul nzrmere detaljer i regulenngene av fisket
: etter bunnfisk ved Gramland nir kvotene er kjent.»

NC?ESFIS AG - o

gdis - |
an Birger Jorgensen

Kopi: Fylkesfiskarlag og gruppecrganisasjoner -
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